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Extended Abstract 
 

Introduction 

The principal objective of this article is to examine the forms 

of interaction between the state and ethnic groups under 

different structure of power during the traditional, 

constitutional and Pahlavi eras. The question of ethnic 

participation in government affairs has been an important topic 
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in different historical periods of Iran. Attention to the historical 

background and the prevailing socio-political context 

demonstrates that ethnic groups, as rational actors, have 

historically defined their patterns of political interaction with 

the state by assessing the existing conditions and the available 

structures of political opportunity. The type of relationship 

between ethnicities and the state should not be understood as 

an inherent or fixed condition; rather it is shaped by the 

perceptions and strategic calculations of ethnic actors in 

response to the prevailing power structure and to the state’s 

policies and practices regarding ethnic demands. In the present 

study, by considering issues of this kind, the forms of 

interaction between the state and ethnicities during the 

traditional, constitutional, and Pahlavi periods are examined. 

These patterns of interaction range along a spectrum that 

extends from cooperation and competition to open conflict. 

Methodology 

 This research adopts a qualitative approach of the historical 

explanatory type. The historical explanatory method is based 

on the premise that the study of social phenomena requires the 

systematic use of historical data. Accordingly, historical 

evidence concerning the relations between the state and ethnic 

groups in Iran is collected and analyzed. By organizing and 

connecting these data within a continuous analytical process, 

the study extracts and derives propositions and concepts that 

enable the explanation and interpretation of the patterns of 

interaction between the state and ethnic groups during the 
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historical periods under examination. 

Findings and Discussion 

In traditional Iran, there was no centralized power, but in those 

diverse powers in the field of governance balanced each other 

in a specific logic and order. As a result of the coexistence of 

these diverse powers, adjustments were continually made 

within a balanced relationship, preventing any single power 

from fully dominating the others. Through the continuity of this 

process, relations between the state and the ethnicities were 

organized around the exchange of land and resources for the 

mobilization of power in the forms of military recruitment and 

taxation. This arrangement stabilized and reproduced a 

dispersed configuration of power in Iran.  

The logical foundations of the mulūk al-ṭawāʾifī power 

structure, namely the exchange of power resources between the 

central state and the centers of authority, were, in a sense, 

formalized after the Constitutional Revolution through the 

approval of the Law of State and Provincial Associations. This 

legal mechanism created the possibility of recognizing ethnic 

groups’ demands for participation in the structure of power. 

Accordingly, under the political opportunity structure, the 

pattern of "cooperation" became more prominent in state-

ethnicity relations than the patterns of “competition” and, 

especially, “conflict”. 

During the Pahlavi era, the absolutist and centralizing structure 

of state power gave priority to security-oriented and ethnically 

homogenizing policies over the political, cultural, and 
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economic demands of ethnic groups. As a result, there was 

limited capacity within the state structure to recognize or 

accommodate ethnic demands for participation in power. 

Consequently, within the political opportunity structure of the 

Pahlavi period, the pattern of conflict became more prominent 

in state-ethnicity relations than the patterns of competition and, 

especially, cooperation. 

Conclusion 

A comparative review of the indicators of ethnic mobilization 

in the Constitutional and Pahlavi periods shows that, during the 

Constitutional era, ethnic mobilizations were primarily 

characterized by forms of local-traditional autonomy within the 

mulūk al-ṭawāʾifī structure of power. In other words, ethnic 

mobilizations in the Mamālek-e Maḥrūse were not grounded in 

modern forms of ethnic identity, value-based claims, or 

territorial legitimation. By contrast, during the Pahlavi era, 

ethnic mobilizations increasingly took violent forms and 

appeared as divergent autonomist movements. In explaining 

this transformation, two factors must be emphasized. On the 

one hand, attention should be paid to the growing role of 

identity-based values in shaping the political behavior of 

individuals and social groups. On the other hand, the 

authoritarian and centralized structure of the Pahlavi state must 

be considered, since it restricted institutional opportunities for 

articulating and pursuing ethnic demands within the political 

system. 
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Due to the discourse of modern archaism that underpinned the 

ethnic policy of the ideological Pahlavi state, the political 

opportunity structure of the Pahlavi era was, on the whole, 

characterized by a closed nature.  

The closed and ideological intersubjective space created by the 

non-democratic political opportunity structure of the Pahlavi 

state generated, in the perceptions and imaginaries of ethnic 

elites, a form of constructed pessimism. This condition 

contributed to the emergence of ethnic movements seeking 

autonomy or even separatism, movements that were 

increasingly framed in terms of value-based and identity-

oriented claims. 

On the one hand, the ideological ethnic policy of the modern 

Pahlavi State, which was rooted in archaic nationalism, 

targeted the identity and cultural foundations of the ethnic 

groups. On the other hand, ethnic groups experienced 

dissatisfaction arising from unequal treatment and from the 

state’s failure to fulfill their desires, related to the preservation 

of their valued identity. Together, these dynamics played a 

fundamental role in shaping ethnic strategies, which 

increasingly took the form of nationalism and ethnic 

movements, seeking to pursue their demands from the state. 

These strategies, in turn, shaped the type of interaction between 

the state and the ethnic groups. The greater the recognition of 

such values within the national framework, the more likely 

group loyalties are to shift from local affiliations toward 

broader national identification and conversely when such 

recognition is absent. From these premises, it can be concluded 

that from the modern Pahlavi State onwards, the nature of the 
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state's ethnic policy, across its political, cultural and economic 

dimension, played a decisive role in shaping the specific 

strategies adopted by the ethnic movements in pursuing their 

demands.  Consequently, it also determined the type of 

relationship between the state and the ethnic groups. 

Keywords: Ethnic groups, State, traditional, 

Constitutionalism, Cooperation, Pahlavi, Conflict. 
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 در اقوام وبررسی ساخت قدرت و اشکال تعامل دولت 
 یپهلو وی، مشروطه سنتیران؛ دوره ا

 .، مشهد، ایراندهشم سیاسی دانشگاه فردوسیدانشیار علوم   وحید سینائی

 

 یونس ایرندگانی 
، مشهد، دهشم سیاسی دانشگاه فردوسیدانشجوی دکتری علوم

 .ایران

 چکیده
 قدرت درهای مختلف ساخت و اقوام ذیل وضعیتهدف اصلی این مقاله، شناخت اشکال تعامل دولت 

تاریخی است و از چارچوب -و پهلوی است. روش پژوهش، کیفی از نوع تبیینی دوران سنتی، مشروطه

 قدرت در پیشا هایو اقوام ذیل ساخت روابط دولت هاینظری ساختار فرصت سیاسی برای تبیین پویایی

مشروطه(، ساخت قدرت مبتنی بر  )پیشا و پهلوی استفاده شده است. در دوره سنتی مشروطه، مشروطه

های متنوع در عرصه حکمرانی، یکدیگر را در یک منطق همکاری دولت و اقوام بود. از این رو قدرت

بر دیگری جلوگیری کردند. در نتیجه از تسلط مطلق یک قدرت و نظم مشخصی متوازن و تعدیل می

شد. از تداوم این سیر رابطه بین دولت و اقوام در چارچوب تبادل زمین و منابع، بسیج قدرت در قالب می

شد. در دوران مشروطه آوری لشکر و مالیات، نوعی پراکندگی  قدرت در ایران تثبیت و بازتولید میجمع

وایفی و رسمی شدن این سازوکار با تصویب الطایدئولوژیک ملوک قدرت پراکنده و غیر به دلیل ساخت

و اقوام مبتنی بر همکاری بود و به تبع آن های ایالتی و ولایتی شکل غالب تعامل دولت قانون انجمن

صورت گرفت. اما  الطوایفیقدرت ملوکمحلی در ساخت  قومی در چارچوب خودمختاریتحرکات 

قدرت متمرکز و ایدئولوژیک شکل وایفی به ساخت الطقدرت ملوکدر دوره پهلوی با گذر از ساخت 

قومی از جنس خودمختاری  قدرت، تحرکاتو اقوام مبتنی بر منازعه و به تبع ساخت غالب تعامل دولت 

 .واگرایانه شد خواهی
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 مقدمه

با یکدیگر یکی از  هااجتماعی و نسبت آناشکال رابطه دولت و نیروهای 

پویا و غیر سرشتی سیاسی است. این رابطه  شناسیجامعه هایترین موضوعمهم

- هایساخت تغییر و با جابجایی اجتماعیو نیروهای ایستا دارد. رابطه دولت 

نوع  (. Tilly;2005،Mann;1986و1394:23شوند )تیلی؛قدرت دگرگون می

تأثیر تحول ساخت و اقوام در ایران نیز مفهومی ایستا نبوده و تحت رابطه دولت 

و روابط دولت شده است. برای شناخت هایی قدرت دچار دگرگونی ودولت 

ساختار فرصت از نظریه مقاله  در این و پهلویسنتی، مشروطه  دوره ایران اقوام در

این شده است. روش  مختار استفادهیلی تحلعنوان چارچوب  سیاسی به

تاریخی با اذعان به -تاریخی است. در روش تبیینی پژوهش،کیفی از نوع تبیینی

-تاریخی است با گردآوری های نیازمند دادهاجتماعی که پژوهش  مسالهاین 

پیکربندی  وگانه های سهو اقوام در ایران دورهتاریخی از روابط دولت های داده

 ها برایآن ازها و مفاهیمی پیوسته،گزارههمسیر به ها در یکداده اتصال این و

و استخراج زمانی مذکور های بازهدر و اقوام دولت و تفسیر روابط متقابل تبیین 

 شود. میاستنتاج 

اساس یک رویکرد مکانیکی و  توان برهای اجتماعی را نمیماهیت پدیده

بسیط توضیح داد؛ بلکه لازم است بر اساس یک پیکربندی و درک روابط 

های تاریخی در قالب سیر تحول روندی به پیوسته علل همراه با بررسیهمبه

ترین راستا، رایج های اجتماعی پرداخت. در اینتوصیف، تفسیر و تبیین پدیده

ف داستان های مختلاست که پاره های علی خاصیسازوکارارائه روش 

 را به هم ربط دهد. و اقوام در ایران ( و در اینجا روابط دولت 1388:42لیتل؛)

درونی پیوسته از آنجا که توضیح منطق همارزی و بهدر یک زنجیره هم
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 و اقوام در دوره مشروطه و پهلوی مستلزم توجه به مناسبات دولتتعاملات دولت 

و اقوام از پیش وطه است، اشکال تعامل دولت مشر اقوام در دوره سنتی یا پیشا و

زمانی های های قدرتدر این دورهمشروطه تا دوره پهلوی با بررسی ساخت از

ساخت قدرت ناظر بر مجموعه عوامل مادی و ذهنی است که  شوند.بررسی می

بر عملکرد و رفتار اقوام تأثیرگذار است. این عوامل در مواردی همچون 

ها و امکانات، شیوه تعامل دولت، به ض در توزیع فرصتمحدودیت و تبعی

 ها و... هستند. برای تشخیص اولیه عوامل مادیرسمیت نشناختن هویت و رویه

های فرهنگی زمینهها را باید پس)سوبژکتیو( ساخت قدرت آن )اُبژکتیو( و ذهنی

اقدامات و اجتماعی قلمداد کرد که در حُکم ورودی یا عوامل اصلی هستند که 

 دهد.جمعی سیاسی شده  معطوف به قدرت اقوام را شکل می

 چارچوب نظری 
ی نظریه ساختار فرصت اجتماعی از جمله های و گروهرابطه دولت   1سیاس

 شناسی و نوعبه لحاظ سنخ  نگرد.قومی را از منظری تعاملی و پویا میهای گروه

نظریات مربوط  "3جمعی کنش"پارادایمچارچوب  این نظریه عمدتاً در  2شناسی

ی به تغییر ی4اجتماع گیرد )دلاپورتا و قرار می  6و اقدام جمعی  5، توسعه سیاس

و سیاسی ی شناسجامعه(. این نظریات در چارچوب نظریات 19: 1383دیانی؛ 

                                                                                                                
1 Political Opportunity Structure Theory 

2 Typology 

3 Collective Action 

4 Social Change 

5 Political Development 

6 Collective Action 
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سیاسی تأکید و  و کنش نیروهایبر ماهیت فرایندی تعامل  1اجتماعیهایجنبش

اجتماعی جهت های پیوندی بین محیط و نوع استراتژی عمل گروه سعی دارند

 و منافعشان برقرار کنند. پیگیری اهداف

حاصل از محیط "ادراکات و تصورات"ساختار فرصت سیاسی به  نظریه 

جمعی مبتنی های دهنده کنشتوضیح "متغیر اصلی"عنواننیروهای اجتماعی، به 

در اینجا به معنای احساس مشترک مردمان ساکن کند. )قومیت بر قومیت توجه می

در یک سرزمین معین درباره تعلق به یک گروه اجتماعی است 

(Ansell,2013:64 این نظریه منبع منازعه/همکاری را 1377:186و اسمیت؛ .)

کنند، جایگاه کند که در آن، افراد محیط خود را تصور میی تعریف میاگونهبه

و ی که رفتار و گروهفردی  هاید و بر اساس آن، هویتیابنخود را در آن می

  دهند.کند، شکل میها را هدایت میآن اعمال

ی و تعریف گروه انیادراکات م» کندیمدر این ارتباط تصریح 2هربرت بلومر

، منبع بسیار قدرتمندتری گریعامل دجمعی از وضعیت معین، در مقایسه با هر 

و  3بلومر شاگرد جرج هربرت مید «.است روابط گروهیبرای استمرار و تغییر در 

به عنوان  6هابر اهمیت ژست 5چارلز هورتون کولی 4ساننهییآمتأثر از نظریه خود 

هایشان ها و تصورات افراد از ژستی و برداشتعمل اجتماعسنگ بنای اصلی 

ی هایو متعاقب آن واکنش انجامدیم کنش کدر روابط اجتماعی که به بروز ی

                                                                                                                
 1 Social Movement 
2 Herbert Blumer 

3 George Herbert Mead 

4 Theory looking glass self 

5 Charles Horton Cooley 

6 Gesture 
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ی نوعبهوبرگشتی و توالی ها در حالت رفت، تأکید دارد. این واکنشافتدیماتفاق 

کنند که ی را بازتولید میرفتار جمعشوند و سبکی از تبدیل می 1ایچرخهواکنش 

ی گفتمانی است که پیوسته حرکات و رفتارهایی را تولید ریگشکلماحصل آن 

ها و تصورات ها برداشتو عامل اولیه آنکند، که منشأ می معنادارو در عین حال 

های لذا برداشت. Malesevic; 2004, 66-70) استها از یکدیگر افراد و گروه

ی گروه نیبای که روابط و تعاملات، نقش مهمی در فهم دامنهحاصل از روابط 

  باشد، دارند. بارخشونتتواند دوستانه یا می

با تأکید  2کارگزار-رویکرد ساختار فرصت سیاسی به تأسی از نظریه ساختار

-1390:197اجتماعی)های؛نیروهای  و نوع رفتار و کنش بر رابطه بین موقعیت

گیرد و بر گیری رفتارهای قومی را امری بسترمند و بافتاری در نظر می( شکل194

در ظهور نوع "متغیر مستقل"عنوان نقش عنصر سیاست و ساختار قدرت به

کید دارد. لذا از منظر این نظریه وقوع هر شکلی از رابطه بین رفتارهای قومی تأ

های نهادین نظام نهایی، به ویژگی های قومی در تحلیلدولت و گروه

سیاست قومی)در  سیاسی)ساختار دولت در معنای وبری( که از طریق الگوی

معنای قالب روابط پرتکرار یا مسلط بین دولت و کنشگران فرهنگی، 

شود، ( یا مدیریت منازعه مشخص می1380:9و بهشتی؛ 1394:50زبانی)تیلی؛

های قومی و دولت های متنوع رابطه گروهبه عبارتی چگونگی شکل مربوط است.

ها و تهدیدهایی سیاسی است که فرصت یا منابع منازعه/ همکاری متأثر از محیط

اشکال و آورد. بر این اساس برای فهم قومی به وجود میهای را برای گروه

و اقوام توجه به عنصر ماهیت تقریبی یا منابع منازعه/همکاری دولت  هایعلت

                                                                                                                
1 Circular Reaction 
2 Structure-agent  
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های چنین رویکردی در بررسی پدیده سیاسی مهم است. قدرت نظام ساخت

و انقطاعی همچون ی انجمادی هاهینظری در مقابل حیمدل توضسیاسی به لحاظ 

، 1ناپذیرعلیت انعطافگیرد که با تأکید بر ی قرار میشناسروانی و اسیاقتصاد س

 کنندگی بیش از حد برای یک وضعیت یا یک رابطه خاص علتدر قالب تعیین

های کاملاً های سیاسی اجتماعی فرضیهدر بررسی پدیده معلولی و

 دهند.ی ارائه میامحدودکننده

سیاسی  یشناسجامعهسیاسی که ریشه در کلان رویکرد  نظریه ساختار فرصت 

 های سیاسی را فارغ از اینکهدارد با تأکید بر رابطه بین موقعیت و نوع کنش، کنش

 های اقتصادیو نارضایتی 2هانتیجه سرخوردگییا  بر اساس تصورات روانی باشند

تواند با میداند که ها میو توده افراد، اعم از رهبرانتک ی تککنش جمعنتیجه 

بته با توجه به این امر که این کنش محصول شرایط کنش افراد دگرگون شود. ال

ها و سیاسی و اجتماعی خاصی است و کنشی منجمد شده نیست. تعامل گروه

دولت در جامعه دارای خصلتی فرایندی هستند نه ثابت؛ به عبارتی در فرایند تعامل 

ها به دنبال ترویج آن های اجتماعی و دولت قواعد و اهدافی که آنبین گروه

پیوسته با توجه به الزامات  شانرابطهتواند نوع شکل یابد و میباشند تغییر مییم

 قواعد رفتاری وضعیتی که در آن قرار دارند تغییر یابد.

ی ثابت نیستند؛ بلکه در نتیجه هاتیموجودهای اجتماعی دولت و گروه

یابد. رابطه دولت شان مبتنی بر مخالفت یا اتحاد تغییر میکنششان ماهیت نوع رابطه

به صورتی مداوم از صورتی به   قومی هایاجتماعی از جمله گروه هایبا گروه

که بنابراین درحالی (.38-39: 1395کند )میگدال؛ صورتی دیگر تغییر می

                                                                                                                
1 Inflexible causality 

2 Frustrations 
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اجتماعی شناسی های اقتصادی و روانرویکردهای تبیینی و علی همچون دیدگاه

از احساس محرومیت و  تیبر قومجمعی مبتنی  بر این امر تأکید دارند که کنش

-سیاسی تصریح میشناسی جامعه رویکرد با شود، نظریاتسرخوردگی ناشی می

تنها  هایعدالتیبها و های حاصل از، نابرابریها و نارضایتیکنند که شکایت

ی از هر سطحباشند. روابط نابرابر و سلطه در شرط وقوع تحرکات قومی میپیش

اجتماعی وجود دارد، اما در برخی شرایط مشروعیت این روابط مورد  زندگی

جمعی  هایگیری کنشافتد، شکلگیرند و وقتی هم این اتفاق میپرسش قرار می

به هدف تغییر این شرایط،تنها یکی از  و اقوامخشن از جمله در روابط دولت 

 نه نیز داشته باشد.جویاو صلح زیآممسالمتی هاجنبهتواند اشکال آن است و می

های ی از آن برای تبیین اینکه چرا جنبشبرداشت ذهنها یا بنابراین وجود نابرابری

سیاسی بر ی شناسجامعهدهند، کافی نیست. در نظریات با رویکرد قومی روی می

که عبور از موقعیت به کنش، مشروط به در دسترس بودن  شودیماین نکته تأکید 

)دلاپورتا و دیانی؛  ی لازم برای کنش جمعی استهافرصتمنابع و تغییراتی در 

، 3از سوی هچر و لوی  2برای درگیری قومی  1در فرمول بسیج منابع (.22: 1383

نجام سازد مگر آنکه توانایی اهیچ گروهی در یک اقدام جمعی خود را وارد نمی

و تساهل دولت مرکزی در قبال  صدرسعهآن را در خود ببیند، و این به میزان 

های بجای سیاسی با او دشمنی دارد و نیز به بنیان-سازمانی که از حیث فرهنگی

های داوطلبانه موجود در جامعه، و دسترسی به منابع کافی برای مانده از تشکل

چنین نگاهی  (.143:1377دارد )میسون؛ حمایت و تقویت فعالیت سازمانی بستگی 

 رود.اقوام به شمار می و ضروری هرگونه درک جامع از روابط بین دولت

                                                                                                                
1 Resource mobilization 

2 Ethnic conflict 

3 Hechter&Loui 
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منازعه، رقابت و -ی قومیهاگروه های دولت وبنابراین؛ در بررسی انواع کنش

ی سیاسی و اجتماعی  که در آن قرار دارند انهیزمپسباید به عوامل  -همکاری

سیاسی این  ساختار فرصتترین موضوعات در نظریه کلیدی ازتوجه کرد. یکی 

در پیگیری مطالباتشان  اجتماعینکته است که نوع راهبردهای نیروهای 

-:1397)کریمی مله؛ ، کاملاً زمینه پرورده استزیآمخشونتیا  باشد زیآممسالمت

227 .) 

 / 3فیدولت ضعیا   2فیجامعه ضع / 1یدولت قوایده این برداشت برگرفته از 

از نظر دوتوکویل همپای تحول شکل  .است  5دوتوکویل آلکسی  4یجامعه قو

مدنی در  نیروهای جامعهدولت از استبدادی به دموکراتیک، استراتژی  ساخت

یابد آمیز تحول میمسالمتآمیز به اشکال خشونتپیگیری مطالبات نیز از اشکال 

تکثر این رویکرد دوتوکویلی با یک برداشت  (.280: 1383)دلاپورتا و دیانی؛

خورد که بر اساس آن تسهیل مشارکت در قدرت یا پیوند می انهیگرا

سیاسی ضمن اینکه استفاده از  هایبرای گروه دولت ینهادهاپذیری دسترس

بلا ی سیاسی را هاگروهجهت پیگیری مطالبات توسط  زیآمخشونتی هایاستراتژ

و با کاستن از روابط نامتقارن قدرت بین دولت  بلندمدتکند در می موضوع

-و اقوام افزایش میای دولت سیاسی اجماع ارزشی را در ساختار رابطهی هاگروه

اقوام تصورات  و ای دولتدهد. با افزایش اجماع ارزشی در ساختار رابطه

ات ارزشی قومی از منافع یکدیگر بر مفروضهای سیاسی و نخبگان گروهحاکمان 

                                                                                                                
1 Strong State 

2 Weak society 
3 Weak State 
4 Strong society 

5 Alexis Tocquevill 
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سیاسی یا الگوی ی ساختار فرصت هاشرانیپ در این رهیافت .ابدییم ناءتابمشترک 

اجتماعی و نیروهای  اشکال و الگوهای رابطه دولت بخشنیتعقومی که  سیاست

ارزشی ساختار ؛ ترکیبی از میزان اجماع یا افتراق استقومی از جمله نیروهای 

در تصریح حقوق اقوام  دولتی نهادها تیظرفو میزان  و دولت ای بین اقوامرابطه

طور ی است. این فرایند بهنخبگان قومی و اسیحاکمان س نوع تصورات تبعبهو 

 ترسیم شده است. 1مشخص در نمودار

 

 : چارچوب تحلیلی مقاله1نمودار 

 

اجتماعی باید به و نیروهای در این دیدگاه، در بررسی انواع روابط دولت 

و اجتماعی که در آن قرار دارند توجه کرد. زیرا سیاست ی سیاسی اهنهیزمپس

های قومی، پیامد گروه وقومی دولت به عنوان راهنمای تنظیم نوع رابطه دولت 

قدرت دولت در وضعیت معین ملی جامعه یا اجتماعی است که ساخت  زیرساخت

و نیروهای ل میان دولت در آن قرار دارد. دوتوکویل با مفروض گرفتن تقاب

قدرت دولت در ارزی با توجه به معیار نوع ساخت هماجتماعی در یک زنجیره 

قوی معتقد است افزایش چشمگیر ظرفیت ضعیف و دولت توصیف تمایز دولت 

ی ریپذدسترساجتماعی از طریق دولت در تصریح مطالبات نیروهای نهادهای 

از منازعه به همکاری  داردیواماجتماعی را های ، نیروهاآندولت برای نهادهای 
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-1394:57ی؛لیو ت297-1383:302)دلاپورتا و دیانی؛برعکستمایل پیدا کنند و 

گوید دسترسی فزاینده می 1گلدستونکه جک  طورهمان(. 1395و میگدال؛ 50

سیاسی که فاقد چنین  هایمشارکت در آن دسته از نظام به سازوکارها و مجاری

خطی و  شود؛ بلکه از موضع منحنیاند، موجد فرصت ارزیابی نمیدسترسی بوده

توان از فرصت سخن به میان آورد)دلاپورتا و پیدایش فضای جدید مشارکت می

 تداوماِستنتاج کرد دولت برای  توانیمی املاحظهاز چنین  (.308: 1383دیانی؛

نیاز  تحت امرش جامعه یوهاریناستخراج منابع از عملیات حکمرانی پیوسته به 

قدرت دولت  منطق اقتضائاتچنین وابستگی برای تداوم حکمرانی بر مبنای  دارد.

ی در یک رابطه اجتماع یروهاینبا تصریح حقوق و مطالبات  داردیم وارا 

 قرار گیرد. هاآنمستمر و متقابل با  انهیجویهمکار

اجتماعی از جمله اقوام با دولت متأثر از  هایهای نوع تعامل گروهپیشران

 ی،اسیس یروهایندر تصریح حقوق و مطالبات  دولت ینهادهاماهیت و ظرفیت 

 یروهایمطالبات نمیزان تصریح حقوق و  فیو ک. کم استاجتماعی در همه ابعاد 

های دولت، نوع استراتژی تعامل آنان را با دولت ی)اقوام( در سیاستاجتماع

کند. بر این اساس ماهیت تعامل همکاری تعیین می ایرقابت ، منازعه برحسب

سیاسی دولت برحسب میزان بازیابسته  اجتماعی با دولت به نهادهای نیروهای

هایی که پیوسته با جوامعشان جهت بودنشان بستگی دارد. از این منظر دولت

منابع نیاز استخراج منابع ضروری جهت حکمرانی تعامل دارند، از آنجا که به این 

ها دولت با آن اجتماعی در نهادهایهای دارند، با تصریح حقوق و مطالبات گروه

-های شوند)اجماع ارزشی(، در این جوامع گروهزنی میوارد تعامل و چانه

تخاصم تعریف -شان را با دولت بر مبنای منازعهاجتماعی، کمتر ماهیت رابطه

                                                                                                                
1 Jack Goldstone 
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-های و تعاملی با گروه ت رابطههای ضعیف دولکنند. برعکس در دولتمی

ها در اجتماعی ندارد)افتراق ارزشی( و با عدم تصریح حقوق و مطالبات آن

شود و استخراج منابع ضروری از جامعه جهت حکمرانی با مشکل مواجه می

 اجتماعی در برخورد با این دولت پیوسته ماهیت روابطشان را منازعههای گروه

 کنند. مییانه تعریف جوآمیز یا حداقل رقابت

و بررسی نسبت سیاسی ایران، امکان واکاوی  با کاربست این نظریه در محیط

دولت فراهم قدرت های مختلف ساخت قومی با وضعیت شکل غالب تحرکات

های شود. با بررسی، سنخ شناسی و ارزیابی الگوی سیاست قومی در دورهمی

در تصریح حقوق و مطالبات اقوام، نوع توان به ظرفیت نهادهای دولت مختلف می

تصورات حاکمان سیاسی از ماهیت مطالبات قومی و نیز به ارزیابی ساخت اجتماع 

ملی به لحاظ اجماع/ افتراق ارزشی که دولت در آن وضعیت معین قرار دارد، 

دستاورد این تحقیق  واقف شد. بدین ترتیب به نوع رابطه دولت و اقوام پی برد.

گردد، که با تحول الگوی سیاست قومی دولت در برخورد با ان میآنجا نمای

مثال از عنوانیافته است. بهمطالبات قومی، الگوی رابطه دولت و اقوام نیز تحول

تصریح محققان مسائل قومی ایران در دوره پهلوی الگوی سیاست آنجا که به

قوام نیز از شکل تعامل قومی در این دوره عمدتاً امنیتی بوده است، رابطه دولت و ا

شده و عمدتاً منازعه مبتنی بر همکاری و توازن ممالک محروسه دوره قاجار خارج

 آمیز بوده است.

لازم به ذکر است اگرچه به دلیل ساخت همبسته اقوام ایرانی در سطح روابط  

 مدرن نه قومی؛ بلکه بیشتر ویژه در دوران پیشاها در ایران بهاجتماعی ماهیت دولت

های رسد از دوران صفویه به بعد به دلیل سیاستای است، اما به نظر میقبیله

گرایانه برای  نخستین بار شکاف در بافت همبسته جامعه اقوام  مذهبی تمرکز
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های منفی در اذهان بعضی اقوام ایرانی حاصل گیری نگرشایرانی پدید آمد. شکل

ای دولت صفویه کاست و به آن بیلهها و اقدامات دولت صفویه از بُعد قاز سیاست

ای تعارض اقوام ایرانی را با دولت صفویه مسالهماهیت قوم گرایانه بخشید. چنین 

های مذهبی و توان در سیاستدامن زد. به طور مشخص چنین تعارضی را می

های جمعیتی اجباری اقوام توسط دولت صفویه و در نتیجه عدم همراهی کوچ

ها در ها ملاحظه کرد. این فراز و نشیببا عثمانی و افغان اقوام در جنگ صفویه

های رابطه دولت و اقوام گرچه بعد از صفویه در ایران کمرنگ بوده و به دولت

ای بخشیده تا قومی، اما به هر رو تجربیات تعارضی بعد از صفویه بیشتر ماهیت قبیله

جمله در انقلاب مشروطه  های تاریخی ازدولت و اقوام در دوران صفویه در بزنگاه

های جامعه و حکومت را از باب توسعه مفهوم شهروندی که سعی داشته چالش

های مدنی و حقوق و امتیازات دموکراتیک برطرف سازد، در قالب اعطای آزادی

موجب شد دولت پهلوی در مقابل  مسالهکه همین  سایه انداخت. همچنان

سان سازانه پوششی و زبانی در جهت دفاع های اقوام در برابر اقدامات هممقاومت

محلی نتواند پاسخ مناسبی بدهد. این عوامل و بسترهای -های هویتیاز ارزش

لنینیستی بخصوص بعد از  جنگ -های مارکسیستداخلی موجب شد جنبش

قومی و با  ها و جامعه چندحقوق اقلیت مسالهجهانی دوم مفهوم قوم را با طرح 

مفاهیم لیسم در ادبیات سیاسی ایران وارد سازند. از این رو مطرح کردن پروژه فدرا

اقوام، قبایل، ایالات و ایلات عناوینی همپوشان و جایگزین برای توصیف نیروهای 

که به عنوان ابزاری  شدندیمسیاسی و اجتماعی در ایران سنتی در نظر گرفته 

ی فرهنگی، زبانی، فُرم فیزیکی و آداب و رسوم هایژگیوتحلیلی در عین بیان 

ی سیاسی و اقتصادی را که مردم هازهیانگمردم ساکن در مناطق مختلف ایران، 

 (.1383؛انیو آبراهام1374نمود )بک؛کردند، تبیین میهر منطقه نیز تعقیب می
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 و اقوام در پیشا مشروطهتعامل دولت و الگوی  قدرت. ساخت 3
 رانیاگر به ی تقبیح هانگاهکند، فارغ از می تصریح 1یرواند آبراهامیان همچنان که

 آورشرممذهبی که به عنوان پیشینه ی شیاندجزمدر قالب استبداد شاه یا  یسنت

 ابعاد در شیهایماندگعقب رغمیعلشود؛ این دوران مشروطه تعبیر میانقلاب 

ای منطقه هایشکاف اجتماعی و پیچیدگی ،انیپایب تنوعات واسطهبه مختلف

در ایران  استیس یاجتماع هایشود. زیرا شالودهدوره جالبی نیز محسوب می

و هویتی قرار دارد. بر پایه چنین نگاهی در ایران ای منطقه سنتی بر بنیاد تنوعات

ای متأثر از ای همبسته و سیاست پدیدهو جامعه به نحو پیچیدهسنتی دولت 

 (. 5-7: 1383)آبراهامیان؛ و نیروهای اجتماعی بوده استسیاسی ی هاسازمان

شدند و در نتیجه اقوام به ایفای بسیاری ها گاه در اعمال قدرت ناتوان میدولت

ی خود گاه هااستیسپرداختند. دولت در اجرای های یک دولت میاز نقش

امکانات و ابزار لازم برای پیشبرد شد؛ زیرا از می قومینیازمند حمایت رهبران 

استعانتی که به پیدایش نیروهای سیاسی  ها محروم بود. چنین اتکا واین سیاست

شد در نهایت امر استقلال دولت را مخدوش یا قدرتمندی چون اقوام منجر می

آن و گاه به اضمحلال  داشتیبازمنمود، آن را از ایجاد نهادهای لازم محدود می

شده دربارۀ دولت مدرن قابل و الگوهای ارائهشد. بر این مبنا تعاریف منجر می

حضور  علتبه ایران سنتی نیست. در این دوره بیشتر فرمانروایان  انطباق با ایران

 بر قلمروتسلط  ودر تمرکز قدرت  قومیرهبران چون  قدرتمندیمدعیان 

 شان ناکام ماندند.حاکمیتی

مدرن مجموعه اقوام را باید  اسی ایران تا تشکیل دولتاز آغاز تاریخ سی

و دسترسی به تسلیحات  مؤثرترین نیروهای سیاسی به لحاظ آمادگی نظامی

                                                                                                                
1 Ervand Abrahamian 
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ای ها اغلب چارهو اوایل قرن نوزده دانست. لذا دولتخصوص در قرن هجدهم به

جز تقسیم قدرت با قبایل نداشتند و برای رخنه در روستاها و مناطق دوردست 

و قبایل کردند. اقوام می اتکاای بودند کشور به مالکان اراضی که گاه خود قبیله

رهبرانشان دولتی از طریق انتصاب  محلی با کسب حمایت و ستیزهاینیز در رقابت 

و حاکم محلی منصوب شاه از آنجا که فراتر از حوزه محدود و  به عنوان والی

و امکانات  هیچ قدرتی نداشتند؛ به قدرت، مشروعیت شانیمحل دسترسقابل

 (. 529: 1374)بک؛ یافتندای دست میهای قبیلهبیشتری در رقابت

و حکمرانان  و توازن قدرت بین دولت مناسبات مزبور همکاری آوردرهاز 

قدرت ممالک محروسه پیشا مشروطه تداوم قومی در ساخت محلی مناطق 

تغییر  دو سوالبته این رابطه در مواقعی که معادله قدرت در یکی از  .افتییم

کرد، اما این امر و حتی منازعه تغییر می کرد، از شکل همکاری به رقابتمی

 و هم حکمرانان و انقطاع کامل این رابطه نبود. زیرا هم پادشاه گسست منزلهبه

و مقبولیت سیاسی به تأیید  یتدر تحلیل نهایی به لحاظ مشروعقومی محلی مناطق 

قومی زمانی حاصل محلی در مناطق  مشروعیت حاکمان. اندبودهیکدیگر وابسته 

ی منصوب شاه بوده و از فرمان نوعبه "صدای مردم"، که در کنار پذیرش آمدیم

 ( و حاکمان1383:50شاهنشاه برخوردار باشند)آبراهامیان؛  و حکم حکومتی

ی در گذارتاجنظامی یا حضور در مراسم محلی با همراهی پادشاه در نبردهای 

کردند. چنانکه عین اثبات وفاداری به شاهنشاه، مشروعیت پادشاه را نیز تأیید می

فتسی ی  1تسیان  1805ژانویه  25در   2در گزارش خود به پرنس چارتورسک

و وظایفی داشتند که به هنگام  : چهار والی در دربار شاهان ایرانی عناوینسدینویم

                                                                                                                
1 Tsitsianiv 

2 Prince Tchartorisky 



310 |  1404 زمستان | 44شماره  | 11دوره  |پژوهیدولتفصلنامه علمی  

 

؛ والی عربستان باید جقه یا پر کلاه را نگه کردندیمها را ادا ی شاه آنگذارتاج

داشت، والی لرستان داشت، والی گرجستان باید شمشیر را در دست نگاه میمی

تزئیناتی متشکل از  داشتننگاهو والی کردستان وظیفه  داشتیمباید تاج را نگه 

دو نوع نوار مرصع به الماس را به عهده داشت. چنانکه یکی از مقامات از پذیرش 

 (.362: 1377ی کند)نیکیتین؛ گذارتاجتوانست کرد، شاه نمیشاه امتناع می

-ی تداعینوعبهرسد منطق آن در توصیف هویت این امپراتوری که به نظر می

و   2(. یا وحدت در کثرت184: 1385پاک؛  )خوبروی1ی چندگانهگانگکننده ی

ت . حمید احمدی با پذیرش تفکیک احمد اشرف است  3کثرت در وحد

هایی همچون، ، ویژگی4ایرانیی مل تیهوو ( میان هویت ایرانی 1385و1395)

و  دولت و سیاسی، فرهنگ، سرزمین و آگاهی نسبت به اجتماعتاریخی ذهنیت 

ی که در رانیا یملمشترک را به عنوان محورهای سخت هویت  سیاسی میراث

ای هاضمهدارای چنان  ،اندگرفتهشکلفرهنگی ایران -چارچوب اصول آئینی

در ایران  و اقوامی طولانی تاریخ تعامل دولت هاسدهمیداند که باعث شده در 

 به پرسشرا ی خود وابستگبه  توأماستقلال  کدامچیه و اقوام ، دولتمدرن شایپ

 (.415-308،420-309: 1388جذب کنند )احمدی؛ را گریکدنکشند و ی

یا حاکمان  و اقوام در توضیح منطق درونی تعاملات مبتنی بر همکاری دولت

                                                                                                                
1 Unite multiple 

2 Unity in Diversity 

3 Diversity in Unity 

اساس اشتراکات مختلف  مفهوم هویت ایرانی در معنای تصور ایرانی بودن برای مردم عادی ایران بر  4
های دور بوده است، اما مفهوم ای که در متون ریگ وداها آمده است از گذشتهسطورهفرهنگی، زبانی، ا

هویت ملی ایرانی با هدف یکپارچگی سیاسی ایران، و برانگیختن غرور ملی برای دفاع از آن در برابر 
ت بیگانگان در دوران صفویان ساخته و پرداخته شد و در دوران انقلاب مشروطه و پهلوی برای آن روای

 (.21-1386:22و ارمکی؛  146-1385:147سازی و قباله تاریخی ابداع شد) نک اشرف؛
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شناسی ی به لحاظ سنخ فیالطواملوکقدرت ممالک محروسه یا محلی در ساخت 

اما با  توافقی وجود ندارد.حاکم بر ایران در بین صاحبنظران  "رژیم سیاسی"نوع 

نوع توان قدرت سیاسی، میاقوام در ساخت  و تداوم مشارکت توجه به برجستگی

، نوعی مدرن شایپایران را در دوران  سیاسی حاکم بر ساخت امپراتوری رژیم

محلی تعریف کرد. در این  های اقوام و حاکمانفئودالیسم پاتریمونیال بر پایه

از  کیچیهی در ایران اسینظام سچارچوب، با توجه به چیرگی عنصر اقوام بر 

مرکزی در فاصله حمله اعراب به ایران تا تأسیس دولت مدرن  هایحکومت

پهلوی، بدون همکاری و همراهی اقوام و حاکمان محلی قادر به ایجاد تشکیلات 

(. لذا 534-1374:535اند )بک؛و دیوانی نبودهسیاسی و ساختار نظامی  منسجم

و اقوام، که در چارچوب رابطه کثرت  الگوی متوازن و همگرایانه رابطه بین دولت

ی یا ممالک محروسه قرار دارد و آخرین نمونه آن فیالطواملوک و وحدت نظام

 سیاسی در ایراندر دوره قاجاریه قابل مشاهده است، خصیصه بنیادی حاکمیت 

 پیشا مشروطه بوده است. 

در آن بلکه سنتی قدرت متمرکزی وجود نداشت؛ به عبارت دیگر، در ایران 

یکدیگر را در یک منطق و نظم مشخصی  ی متنوع در عرصه حکمرانی،هاقدرت

ی متنوع همواره در یک سیر هاقدرتاند. در برآیند حالات این کردهمتوازن می

گرفته که از هژمون شدن و تسلط نهایی یک صورت میهایی رابطه متوازن تعدیل

از تداوم این سیر رابطه بین دولت و اقوام در  کرد.قدرت بر دیگری جلوگیری می

ی لشکر و مالیات آورجمعچارچوب تبادل زمین و منابع بسیج قدرت در قالب 

 534-1374:535شد )بک؛و بازتولید می تثبیت ای در ایرانقبیله سمیفئودالنوعی 

 (.1385، اشرف؛ 1385، بشیریه؛ 1380، ولی؛ 1372، لمبتون؛ 1385:103و توفیق ؛

که دولت به شیوه  بر این اساس از غلبه اعراب به ایران تا اواسط قرن نوزدهم،
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ی فیالطواملوکمشارکت قدرت ممالک محروسه یا  امپراتوری در قالب ساخت

 و اقوام در ایران ه اصلی رابطه دولتتعامل مبتنی بر همکاری مشخص شد؛اداره می

و اقوام در  های تسهیل این همکاری بین دولتاز زمینه بود. مدرن شایپسنتی یا 

سراسری  بخشتیهوفقدان یک ایدئولوژی « بشیریه»این دوره به تعبیر 

(. به طور مثال، در دوره قاجار با وجود اینکه شاهان این 122: 1385بود)بشیریه؛ 

زبان رسمی کشور را زبان ترکی قرار ندادند و  گاهچیهبودند  زبانترکسلسله 

های فارسی، کردی، ترکمنی و... نمودی از پراکندگی هویت در این تکلم به زبان

و ایلات نیز به علت قوت  در بین اقوام همچنان که(. 121: 1385دوران بود)بشیریه؛

محلی  از منافع ترگستردهی هاتیهووجود  و خویشاوندی،های محلی همبستگی

منجر نگردید  "یجمع یما"یک موضوعیت نداشت و به تعبیری به

 (. 1383و آبراهامیان؛ 1388:120)احمدی؛

جمعی و عام در ساخت قدرت فئودالیسم ی هاتیهوفقدان  واسطهبه ساننیبد

-شیوهاطاعت مطلق به  و پاتریمونیال ممالک محروسه ایران، صِرف پذیرش اقتدار

در دستیابی به منابع  "موقعیتی برابر"ای پدرسالارانه، همه نیروهای سیاسی از 

توازن ارزشی و شدند که پیامد آن نوعی اجماع ثروت برخوردار می و قدرت

 اقوام بود. ی در معادله قدرت دولت وساز

 اقوام در ایران پیشا مشروطه دولت وی الگوی تعامل هامشخصه:  1جدول 

 سیاست قومیالگوی 

ظرفیت نهادهای 

در تصریح  دولت

حقوق و مطالبات 

 اقوام

ی بین ارابطهساختار 

اقوام و دولت به 

لحاظ اجماع یا 

 افتراق ارزشی

رابطه  الگوی  نوع

 اقوامدولت و 
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ناشی از نبود یک 

 تیهوایدئولوژی و 

ی در ساخت سراسر

قدرت ممالک 

محروسه باید 

ی دولت قوم استیس

 ییتکثرگرا"را ذیل

در  "طلبانه مساوات

نظر گرفت که پیامد 

آن همه اقوام از 

-موقعیت و حقوق 

هویتی مساوی 

 برخوردار هستند.

 

 

 

بالا به لحاظ تصریح 

حقوق اقوام از طریق 

مشارکت اقوام در 

 ساخت قدرت

 

 

اشتراکات ارزشی و 

سنت دوستی بین 

قومی قوی در قالب 

ی بین  اجماع ارزش

و نخبگان دولت 

 )جامعه(اقوام 

 

 

همکاری در قالب 

-سازوکارهای جمع

آوری مالیات، ارتش،  

نظام مالکیت اقطاعی 

زمین و دیگر 

سازوکارهای اعمال 

حاکمیت)مشروعیت 

 فرّ شاهی(

 ی پژوهش(هاافته)منبع: ی 

 مشروطه و اقوام در جنبشساخت قدرت و الگوی تعامل دولت 
قدرت  ساختتضعیف منطق  دلیلو اقوام به  از اواسط قرن نوزدهم تعامل دولت

ایران با غرب، منطق امپراتوری  مواجهبا  .شد ایوارد مرحله تازه یفیالطواملوک

های دربار و ایالات در آن نظم یافته بودند، برهم خورد. ورود کهن که قدرت

-بزرگ  هایداری و شروع رقابت قدرتسرمایه جهانی ایران به نظام

الطوایفی و رابطه را باید آغاز تضعیف ساختار ملوک( 1392)فوران؛غربی

های خارجی به دستگاه دولت . زیرا با نفوذ قدرتو اقوام دانست دولت یهمکار

 قومی دولت سنتی تضعیف شد.  ایران الگوی سیاست

و اقوام در ایران  و انگلیس به برگرفتن متحدی از بین دولت با تلاش روس

نوعی رقابت موضوع گردید و به طرفین به یکدیگر عملاً بلاو اتکای متوازن رابطه 
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جامعه  ترعیوسو قبایل نشان از آغاز تضادهای  تبدیل شد، این رقابت میان دولت

های سلطنت قاجار ایران بود. این رقابت بر سر قدرت هم به تضعیف بیشتر پایه

 (.538-1374:539)بک؛ نوعی دوران احتضار آن را طولانی کردانجامید و هم به

گیری ایران ضمن بهره مرکزیی غربی در کشمکش خود با دولت هادولت زیرا

 مرکزی را نیز با وابستگیمحلی جهت فشار بر دولت ایران، دولت های از قدرت

کردند. این  ازینیبو نظامی ایالات تا حدودی های مالی مالی، نظامی از کمک

و  مشروطه تعامل دولتهای وقوع نهضت تا سال شکل تعاملات باگذشت زمان

و تنش سوق دارد. لذا اصلاحاتی نوعی رقابت و همکاری بهتوازن اقوام را از نوعی 

ی ساز رپایدجهت تقویت و  و اقوام در ارتباط با نوسازی رابطه قدرت بین دولت

ی که از طریق تحمیل قراردادهای استعمار خارجقاجار بخصوص در برابر دولت 

در این  .صورت گرفت ،نمودیمسرزمینی، موجودیت سرزمین ایران را تهدید 

مشروطه یی چون امیرکبیر و بخصوص انقلاب هاصدراعظمراستا اصلاحات 

مدارانه در جهت نوسازی رابطه قدرتی که به روال هایی بودند حکومتتلاش

و محلی  ایمنطقه مرکزی و ساختارهای کومتمتوازن میان ح ستد و دادسنت بر 

موجود و دیگری با  یفیالطواملوکیکی در چارچوب روابط  قدرت استوار بود:

میان  انقلاب مشروطهاز  برآمدهآن. مراوده  مشروطه خواهانهسویه دگرگونی 

 ولایتی فرمول جدیدی بود برای تنظیم مدرن-ایالتییهاانجمنکابینه با  و مجلس

 و پیرامون، میان وحدت و کثرت )آفاری؛ دموکراتیک رابطه قدرت میان مرکزو 

1372:54.)  

ی ایالتی فهمی از رابطه هاانجمندر قالب  مشروطه گرایانهذیل گفتمان جامعه

-در ایران بازتولید شد، که سعی داشت منطق و نگرش فرهنگ  و اقوام دولت

ی یا ممالک محروسه را فیالطواملوکقدرت نظام  ایران ذیل ساختسیاسی سنتی 
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ی نوین در ایران را باید تحولات قومسرآغاز و نقطه عطف  از نو بازسازی نماید.

های ایالتی و ولایتی در مجلس شورای ملی ای انجمنماده 22تصویب قانون 

  تا  90و 89) و کیف اجرای اصول دانست، زیرا از آن زمان تا دوران پهلوی کم

 با اقوام بوده است. ( آن از سازوکارهای اصلی تنظیم نوع رابطه دولت 92

ش که 1285ایالتی را باید در نظامنامه انتخابات های ی انجمنریگشکلریشه 

کرد، جست. اما این های نظارت بر انتخابات در شهرها تأکید میبر ایجاد انجمن

جود اعتراض برخی از دولتمردان ها پس از انتخابات از میان نرفتند و با وانجمن

یکی از  های سیاسی شدند.مردم در فعالیت میمستققاجار، محملی برای مشارکت 

ی محلی بود، که بعدها به هاانجمنی تائید این قانون اساسدستاوردهای متمم 

-1385:56رجایی؛و  407: 1372ولایتی تبدیل شدند )آفاری؛ و ی ایالتیهاانجمن

54 .) 

های ایالتی اعطای قدرت به ایالات در چارچوب لایحه انجمنبا تصویب 

قدرت محلی و ساخت محروسه نهادینه گردید و نقش حاکمان  ممالکسیاست 

های ایالتی ی رسمیت بیشتری یافت. بر این اساس بسیاری از شورشفیالطواملوک

های ایالتی اختلافات و تنش را بودند بر مبنای لایحه انجمن درصددپسا مشروطه 

های دور نمایند. به عنوان مثال در بلوچستان هرچند از گذشته وفصلحلبا دولت 

یی سران طوایف و گرافهیطااجتماعی مبتنی بر  به علت کارکرد سیاسی روابط

ای برخوردار بودند، تصویب لایحه منطقهسرداران از اهمیت سیاسی و قدرت 

نسبی محلی توسط سرداران بلوچ موجب شد خودمختاری  ایالتی هایانجمن

به  و بر دایره جغرافیایی آن افزوده شود. بر این اساس سران بارکزهی ترنفستازه

های مشروطه در راستای انضمام به نظم سیاسی عنوان حکمرانان بلوچستان در سال

بلوچستان با ه های ایالتی پس از برقراری امنیت در منطقمشروطه و قانون انجمن
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 و مشروعیت سیاسی از دولت کسب رسمیت درصددای به پایتخت اعزام نماینده

محمد خیابانی نیز پس از (. همچنین شیخ 1380:96)ملازهی؛ مرکزی برآمدند

و ناکارآمدی حکومت در برقراری امنیت، به  آنکه توانست با استفاده از ضعف

عنوان رهبر حزب دموکرات در آذربایجان زمام امور را به مدت ده ماه در دست 

ای به تهران (. با اعزام نماینده213-214: 1390)دهقان نژاد و عبدالهی؛  بگیرد

 درصدددموکرات،  حکومت فرقه شناختن تیرسمالدوله و به برای مذاکره با عین

الدوله از به رسمیت بود، هرچند عین مرکزیو مشروعیت از دولت  سب رسمیتک

 (.83-84: 1387زد)درکتانیان؛  سربازشدن فرقه دمکرات شناخته 

پیگیری مطالبات در  و از همکاری توان نمودهاییرا می مذکورموارد 

تحرکات دانست. این تحولات و  قانونی توسط این و چارچوب بوروکراتیک

 قانونی توسط ایالات نوعیهای ی در چارچوباسیمشارکت سدرخواست 

سنتی محلی در چارچوب نظام بوروکراتیک ممالک محروسه بود و خودمختاری 

 ی امروزی. بر پایه چنین فرضی اگر منازعهطلباستقلالنه خودمختاری در معنای 

 ایران در فرایند انقلاب یشناسجامعه هندهدلیتشکی در بین اجزای و کشمکش

نداشت؛ بلکه برآمده از  "تقابل ارزشی و هویتی"شکل  درگرفتمشروطه 

ای و محلی بوده یا ناشی از ضعف، ناکارآمدی، ظلم و ناامنی های طایفهرقابت

شدند. به عبارت دیگر، سیاسی تبدیل می نوعی رقابتمأموران دولت که به

های ایران بیشتر ناشی از مبارزهی مکرر در این دوره از تاریخ های سیاسکشمکش

را در  هایناآرامها و بیشتر شورش 1محلی بوده است. فوراندامنه اجتماعات  کم

بیشتر محدود به منازعات  و سراسری و جمعیایران دوره قاجار را فاقد اشکال 

 در ساخت (. از آنجا که238: 1392داند)فوران؛ محلی می ایمذهبی یا طایفه

                                                                                                                
1 John Foran 
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محروسه  الطوایفی یا ممالکسیاسی پیشا مدرن به سبک ملوک قدرت

شد، می تعریف "امنیت تأمین"قوی/ضعیف بودن دولت برحسب کارآمدی در

شد. چنانکه تعریف می "ارزش امنیت"توزیع و ناتوانی دولت بر اساس  توانایی

خوبی از اهان قاجار برای مقابله با خطرات بهتا زمانی که ش نویسد؛آبراهامیان می

ای جز خدمت به آن نداشتند ولی کردند، رهبران قومی چارهقلمروشان دفاع می

خوردند رهبران مذکور مجاز به سرائیدن ادعاهای اگر در این وظیفه شکست می

(. اختلال در کارکرد امنیت 1383:61)آبراهامیان؛  شدندگرایی مینوعی منطقه

سیاستی دولت زایی و ایجاد ثبات در دوره قاجار را به تعبیری باید حاصل نوعی بی

های خارجی و در ارتباط با ایالات و اقوام دانست، که ناشی از نفوذ قدرت

ها بود. به تعبیری مراوده دولت قاجار با دول غربی وابستگی دولت قاجارها به آن

ی آورجمعو اقوام در قالب  قدرت ایالات ها را از اتکا به منابعدر عین اینکه آن

ساخته بود؛ ایالات را نیز جهت تأمین امنیتشان به خود در  ازینیبو مالیات سپاه 

های خارجی متکی کرد. این شکل تعاملات با گذشت زمان تا پرتو کمک دولت

و همکاری  توازنمشروطه تعامل دولت و اقوام را از نوعی  های وقوع نهضتسال

 تیامندر کارکرد  بسا در این دوره دولت اگرچه و تنش سوق دارد. رقابتنوعی هب

اقوام در قدرت را در خواست مشارکت بود و یی و ایجاد ثبات موفق میزا

و اقوام از شکل  پذیرفت رابطه دولتایالتی نیز میهای چارچوب اصل انجمن

شدن خوانش اقتدارگرایانه گشت، اما با برجسته رقابت به همگرایی و توازن بازمی

ی هاانجمناقوام در پرتو قانون و نادیده انگاشته شدن مطالبات  گفتمان مشروطه

 و ولایتی چنین نشد.ایالتی 

مشروطه به عنوان یکی از ادوار ایران  اجتماعی پس از دوران رفتار و تحرکات

بلوچستان در قالب حکمرانی نسبی محلی در ی هایخودمختاردر قالب 
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)سیمکو(، در آذربایجان در قالب  سیمیتقوها، کردستان در قالب شورش بارکزهی

ها به جنگلیخیابانی و در شمال کشور حکمرانی  محمدحکومت محلی شیخ 

و  سیاسیخان را باید ناشی از وجود نوعی نابسامانی  رهبری میرزا کوچک

انتظام بخش و ضعف امنیت در این مناطق های ساختار ضعفاجتماعی در کشور، 

سازی  نه شکلی از مصادیق مشروعیت (.333-334:1391امیری؛)صالحی دانست

طلبی و ناسیونالیسم قومی مدرن که بر هم های تجزیهو هویتی در ساحتسرزمینی 

و الطوایفی یعنی توازن قدرت ملوکزننده الگوی غالب تعامل در ساخت 

دیگر باید تحرکات مزبور را نوعی  به عبارت بود. و اقوامدولت  همکاری بین

الطوایفی به تغییر قدرت ملوک اعتراضی در چارچوب ساخت شورش

ضعف دولت مرکزی در تأمین امنیت همچون  حاکمیتی دانست.های سیاست

محلی در این  خودمختاری و کننده  موجب گرایش به خوداتکاییعاملی تسریع

 گردیده بود. مناطق

و اقوام  ایالتی در تنظیم رابطه دولتی هاانجمناز میزان موفقیت  نظرصرف

مشروطه در راستای تداوم های رهبران توان آن را از مظاهر اصلی دغدغهمی

ی دانست. زیرا جنبش مشروطیت وحدت ملاقوام و تحقق  و همکاری دولت

ملی  اش در پی تحقق وحدتسیاسیمطابق مدعای رهبران و صورت حقوقی نظام 

سیاسی  ملی مدرن به سبک اروپایی بود که در آن حاکمیتاز طریق ایجاد دولت 

مشروطیت سعی داشت با اصلاح ساختار و مردم تعلق داشت. جنبش  به جامعه

 ایالتیهای دولت از طریق قانون اساسی مکتوب و اصول آن همچون قانون انجمن

پروژه  سیاسی، در حیات اجتماعیهای آزادانه همه گروه ولایتی با مشارکت و

موجب  کما اینکه همین نگرش (.1384:183)اکبری؛  ببردملی را پیش وحدت 

 توسط اقوام در حمایت از انقلاب همچون، خواهیآزاد مسلح یهاتشکلایجاد 
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 نجات پس از انقلاب یا گروه فوج نجات و کمیته باقرخان، و قیام ستارخان

های ضد استبدادی اقوام با از مصادیق بارز همگرایی گردید که مشروطه

قومیتی دارند و در ها ریشه اگرچه این تشکل مشروطه است.های نهضت آرمان

ولی از آنجا که اعتراض به استبداد  شود؛قومی دیده می های ناسیونالیسمها رگهآن

ها در راستای کارکرد این تشکل بود، ها شدهاد آنو مداخله خارجی باعث ایج

و اقوام  تمدنی ایران و در راستای همکاری دولتسیاسی با ساحت  همگرایی

ها پیوسته بر اینکه آذربایجان جزء های این تشکلچنانکه در بیانیه شود.می ارزیابی

(. از شواهد دیگر که 1394)کاتوزیان؛ گردیدلاینفک ایران است تأکید می

ماهیت قومیتی تحرکات منطقه آذربایجان به رهبری ستارخان و باقرخان و قیام 

کند، بازه زمانی وقوع این رویدادها است. به عنوان شیخ محمد خیابانی را نفی می

مثال درباره بازه زمانی قیام شیخ محمد خیابانی باید گفت، زمانی که احساسات 

های تبریز به برانگیخته شده بود، دموکرات 1919و ملی ضد قرارداد  عمومی

 قیام کردند. قطع رابطه با حکومت مرکزی 1299رهبری محمد خیابانی در سال 

کنندگان بود که در ادامه بر حکومت الدوله( از اولین اقدامات قیام)وثوق

ء لاینفک ایران گذاشتند. شعار آذربایجان جز« آزادییستان»خودمختار خود نام 

ترکیسم و گسترش زبان ترکی وجه قومیتی و است و همچنین عدم تمایل به پان

(. چنین 269-1394:266)کاتوزیان؛  کندطلبانه قیام خیابانی را نفی میتجزیه

توان به قیام ستارخان و باقرخان و نهضت جنگل به رهبری هایی را میگزاره

 کوچک خان نیز تسری داد. 

عامیانه در تحریک  و های استعاریمعتقد به استفاده از زبان محققانبعضی از 

فوران در  نمونه جان عنوان به باشند.توده اقوام برای مشارکت در انقلاب می
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 نویسد:می1مشروطه به نقل از بائوسانی توصیف ترغیب به مشارکت در انقلاب

 به آنان گفته راه مشروطه،اقوام به جنگ در  منظور ترغیب عواماند بهحتی گفته»

 «پیرمردی ضعیف و مقدس و دوست نزدیک شاه است شده مشروطه اسرارآمیز،

 مشروطه در بحبوحه انقلاب 2بک گفته لوئیس (. اقوام به279-280:1392)فوران؛

همکاری با دولت)شاه( یا با انقلاب  و یا دوستی مبارزه و از سر مخالفت

شاه  محمدعلی آذری کههای ها، کردها و شاهسونترکمنپرداختند. از آن جمله 

 ها متکی بود.تختش به همکاری آن و منظور باز پس گرفتن تاجبه

 از انقلابها به دفاع ویژه بیشتر آذریها و بهبرخی قبایل مانند بختیاری 

(. آبراهامیان در توضیح سابقه و پیشرو بودن 1374:539)بک؛ مشروطه پرداختند

 سیاسی در حمایت از انقلابهای نسبت به اقوام دیگر در ایجاد تشکل هایآذر

و قوت  روشنفکر، وجود نخبگان و تحصیلاتسطح  از قبیلمشروطه بر نکاتی 

فعالیت و سابقه و ایلیاتی، سنت  ها و روابط عشایری شهرنشینی، ضعف علقه سابقه

از همه نزدیکی  ترمهمها و آذری جمعیتی آمیختگیها و درهمآذریسیاسی 

های سیاسی غرب به عنوان دروازه ورود اندیشهاز فرهنگ  آذربایجان و تأثر

 فصل هشتم(. توجه به این :1383)آبراهامیان؛  تأکید دارد ایران،به  تجددگرایانه

و اقوام چه به عنوان طرفدار  موارد تاریخی حاکی از آن است که در رابطه دولت

و منازعه  ی رقابتهاهیسوو همکاری بر  ی توازنهاهیسومشروطه شاه یا انقلاب 

دولت یا  رفعالیغمنزوی، ی هاگروهصرفاً  توانینمرا  اقوامرو  . از اینچربدیم

 (. 1386:54)احمدی؛ در کشمکش مداوم با دولت مفهوم بندی نمود و ریناپذ

گردید که مفهوم اقوام در ایران می باعثاجتماعی -سیاسیلحاظ به آنچه 

                                                                                                                
1 Alessandro Bausani 

2 Loise Beck 
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سیاسی گسترده فرامحلی نگردد، همین پیوندهای موضوع  قاجار بلا مشروطه دوره

دولت مرز میان این دو در ساخت  اقوام با دولت بوده است. حضور سران اقوام

ایران بود که اجتماعی جامعه  رساختیزکرد و این ناشی از نهاد را مخدوش می

قدرت  ساخت برایران کوچ رو آریایی به فلات های در اثر مهاجرت اولیه گروه

 از این رو نهادهای (.530: 1374)بک؛  گذاشتسیاسی تأثیر چشمگیری و نظام 

و  های متقابلارتباط و رقابت از نوعکیفیت حکمرانی بر اقوام تابعی بود  دولت و

 و رابطه متقابل، حاصل این تعامل محتمل در دو سوی این رابطه. تضادهای

 اصولاً بر پایه تناسب قدرت که سیاسی و دولتی بوده استگیری ساختار شکل

ها در ایران )اقوام( استوار بوده است. دولت های محلیو قدرتسیاسی بین دولت 

با اقوام به سر در مجموع در یک فرایند تعامل مبتنی بر همکاری  1299تا سال 

 اند.برده
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 مشروطه و اقوام در جنبشی الگوی تعامل دولت هامشخصه:   2جدول 

 یقوم استیسالگوی 

 ینهادهاظرفیت 

در تصریح  دولت

حقوق و مطالبات 

 اقوام

ی بین ارابطهساختار  

دولت به اقوام و 

لحاظ اجماع یا 

 افتراق ارزشی

نوع الگوی  رابطه 

 دولت و اقوام

نامشخص و مقطعی 

به دلیل وابستگی 

 یروهایندولت به 

ی و خارج

موضوعیت نداشتن 

منابع بسیج قدرت 

ی مالیات و آورجمع)

سپاه( توسط اقوام در 

ایالات و تلاش 

 مرداندولتناموفق 

اصلاحگر برای بهبود 

رابطه دولت و اقوام 

 در جهت تقویت

قاجار از طریق  دولت

سازوکارهای مختلف 

از جمله تصویب 

ی هاانجمنلایحه 

 ایالتی و ولایتی.

 

 

نسبتاً پایین به لحاظ 

تصریح حقوق اقوام 

در قالب توزیع 

ارزش امنیت به دلیل 

گفتمان)ایدئولوژیک( 

مشروطه و تحولات 

 مشروطهپسا سیاسی 

)ناامنی و ضعف 

 دولت مرکزی(.

 

 

در نتیجه وابستگی 

دولت قاجار به 

 یاستعمار یهاقدرت

ی از منابع ازینیب و

محلی قدرت حکام 

ای ساختار رابطه

دولت و اقوام دچار 

افتراق ارزشی نسبی 

 .گرددیم

رقابت همراه با 

همکاری محدود: به 

دلیل ورود استعمار و 

وابستگی مالی و 

 دولت به آنامنیتی 

سازوکارهای 

مالیات و  یآورجمع

 تیاهمسپاه از 

برخوردار ی کمتر

، هرچند که هستند

ناشی از  تصویب 

ی هاانجمنقانون 

های ایالتی زمینه

رابطه مبتنی بر 

همکاری محدودی 

 گیرد.شکل می

 ی پژوهش(هاافته)منبع: ی
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سو  دوپهلوی: الگوی در دوره و اقوام و تعامل دولت ساخت قدرت 

 ایرانی و اقوامدولت منازعه 
 دنبال شد ملی سازیبرای هویت پهلوی پروژه معینی مطلقهدولت  با غلبه ساخت

 تاریخی معنای در ایرانی هویت برای هایی کهدگرگونی آن ضمن متعاقب که

 دولت با اجتماعی یهاگروه گرید و اقوام تعاملات و رابطه آورد، وجود به آن

پهلوی با مطلقه مدرن  ملی دولت سازیزیرا هویت نیز وارد دوره جدیدی شد؛

 یک زبان،واحد و یک قوم، یک خوانش تبدیل امپراتوری چند قومی به دولت

  نظری تشکیل دولت تبیین گاهیاز جا مرتبط بود. سیاسی، قدرت و یکفرهنگ 

این فرایند لاجرم باید از طریق  در ایران، پهلوی سلطنت دست به مدرن مطلقه

صورت  ]ممالک محروسه ایران[ مراکز قدرت متعدد نهایتاً حذف و یکپارچگی

صف اول این کارزار و منازعه قرار  در و اقوامراستا ایلات  در این گرفت،می

 (.1396:165)سینایی؛ گرفتندمی

اقوام در این دوره در وهله نخست محصول و  منازعه بین دولت بنیادهای

 سازمشروعیت  یهاچارچوب در ایدئولوژیک بود که ریشه-قومی سیاست

ی به لحاظ سنخ .داشت یپهلو دولت انهیباستان گرا ایدئولوژی این  1شناس

را  باید آن مدرن پهلوی، دولت مطلقه ساز تیمشروعایدئولوژی به عنوان پایه 

استفاده از ابزار قدرت  با ی جامعه ایرانهاسنت و هااز ارزش یحکومت یخوانش

عنوان دو بعد اصلی این ایدئولوژی ناسیونالیسم به سکولاریسم و دانست.

آن بر پهنه جامعه  قرار دادنو با  آوردی مشخص را پدید میهااندازهیی با هاقالب

 (1384:256)اکبری؛ گرفتندی قالب قرار میهااندازهبیرون از  هاییبخش ایران،

شدند. از حذف می« غیرخودی»و « اغیار»ملی به عنوان  یسازتیهو و در پروسه

                                                                                                                
1 Typology 
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و ناسیونالیسم ایرانی فعال شد. تمرکزگرایی هویتی در جامعه ی هاشکافرو این 

 یی یا احیایمعارضه جوی نوعبهو  با دولت قرار داد اقوام را در تقابل باستان گرا

 (.26: 1377شد)ایوبی؛ اصلی تبدیل ها به خوانش در هر سویه این شکاف یهویت

پهلوی به عنوان فرآورده ایدئولوژی  مطلقه دولت قومی لذا متأثر از سیاست

اقوام در  و آمیز آن بین دولت اولین اشکال تعامل در معنای منازعهگرایی باستان

– علت به قومی هایگروه شدن و منجر به سیاسی گرفت این دوران شکل

که از بُعد ارزشی با دولت پهلوی داشتند و زمینه  شدهای ماهوی تفاوت

 از دولت مزبور را به وجود آوردند.و واگرایی  ایرانچندپارگی جامعه 

جاذبه  پهلوی، دوره در اقوام و تعامل دولت و رابطه الگوی در بطن

خلال  در مرکزیقومی در برابر منازعه و خصومت با دولت هویت  و همبستگی

سازی این که دستاورد فرایندهای مدرنیزاسیون و ملت/هویت "بحران هویتی"

روشنفکران  روایت در مدرن مطلقه دولت لازمه تشکیل گرفت. دوره بود، شکل

جهات که از  بود ملی نخست ایجاد وحدت رضاشاه در گام اقتدارطلب متحد

و سنتی ایران  مدرن متعدد موجودیت خود را بیرون از هویت موجود یا پیشا

 تقابلی یا امنیتی، کنترلی سازیدر پسِ این روایت وحدت/ملت کرد.می تعریف

انطباق  نوعیو تداوم آن به مطلقهو مبانی بود که با دولت اصول 

ی از وحدت ملروند ایجاد (. چنین تلقی راه را بر 91-96: 1384داشت)کچوئیان؛

همان  ی دموکراسی بست و مسیری تازه گشود کههاارزشمسیر عادی مطابق با 

 مطلقه مدرن بود. ی از طریق ایجاد دولتسازملت تاریخی روندتسریع در پویش 

وقتی در ترکیب با ایدئولوژی  یدولت سازملی بر  یسازتیهو شدن این پسینی

 ایده آن در که انجامید،قومی  ناشکیبایی به قرار گرفت متجدد ییگراباستان

و  هر آنچه را که رنگ (سمیرانیاپان) ییگراباستانمحدود  و ملت در قالب تنگ
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 و یوحدت ملدر ضدیت  (123: 1385داشت)بشیریه؛ از اقوام غیر فارس  تعلقی

به صورت قهری با ابزارهای  ستیبایمتعریف نمود که  1یپرستهنیم

یی متجدد گراباستان ارزشی ناسیونالیسمی هادالهمانندسازی با  و یسازکدستی

و جامعه را در حوزه اقوام به  ی قطعاً دولتهمانندسازچنین  پهلوی انطباق یابد.

 افتراق قرار داد. در حالتلحاظ ارزشی 

پهلوی همان مطلقه دولت قومی سیاست بنابراین عناصر سازنده الگوی 

 با قدرت تمرکز راستای در سعی داشت بود که گرایی متجددایدئولوژی باستان

بپردازد.  مختلف یهاحوزهدر  ایرانی اقوام سازییکسانبه  یهمانندسازابزار 

ناسیونالیسم  و تمرکز ،2از تجدد را منشوری پهلوی ییگراباستان ایدئولوژیاگر 

 در پهلوی قومی سیاست مشی خط در ناسیونالیسم بود که و این تمرکز بدانیم،

 قبال در پهلوی دوره قومی سیاست رو، این از شد. برجسته اقوام مطالبات قبال

 بود متکی تجددگرایی تا ناسیونالیسم و تمرکز بر بیشتر اقوام، مختلف مطالبات

 به مختلف ابعاد در پهلوی قومی دولت سیاست نتیجه در (.1383:199)ماتی؛

 بیشتر ناسیونالیسم تحقق راستای در و ییگراباستان ایدئولوژی فرآورده عنوان

 سیاست ترجمان سازی. مدرن تا است داشته انهیتمرکز گرا و ی امنیتیهادغدغه

 ترتیب به و اقتصادی فرهنگی ی،اسیابعاد س از انهیتمرکز گرا و امنیتی قومی

و فرهنگی های شاخص و اضمحلال تضعیف قدرت، ساخت شدید تمرکزگرایی

 تعبیری ی بوده است. بهتوسعه اقتصاددر قومی به مناطق توجهی و بی اقوام زبانی

سیاسی، فرهنگی ی هاحوزهاقوام در  فکنی مطالباتو برونسازی  اعتبارتوان بیمی

 اقوام با ارتباط در پهلوی قدرت بسته ساخت گویای» را درمجموعو اقتصادی 

                                                                                                                
1 Patrotism 

2 Modernity 
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 کاز ی پهلویدر ساختار قدرت اقوام مشارکت سلبی  هایدر پیشران «.دانست

در  شدند.میپنداری بیگانه ی نوعبه اقوامگرایانه باستان–ایدئولوژی  سو، متأثر از

بلا در هویت ملی  اقوامفرهنگی  و ادغام اختلاطارزشی های ناهمسانی نتیجه

سرزمینی  سیاست مطلقهدولت  ساخت لیدل دیگر، به گردید. از طرفمی موضوع

نهاد یگانه عملاً  جدید،کشوری تقسیمات  هیبر پاآن  آمرانه در شکلدولت  سازی

 ایالتی و یهاانجمن دولت، یعنیدر و تعامل اقوام مشارکت  برایدمکراتیک 

 ساخت.می منتفی را نیز ولایتی

 پیرامونیو ولایات ایالات بیشتر ساکنان  جذبموجب  آنچه از این تا پیش

بود که و ولایتی  ایالتیهای مرکز و انجمن در میان قدرت شد، تقسیمکشور می

. پادشاهی تداوم داشتی فیالطواملوکغیر تمرکز گونه  قدرتساخت در قالب 

ی فیالطوانظام ملوکگام در اولین دولت  مطلقه قدرتبازسازی پهلوی جهت 

قدرت بود از بین  بر مشارکت نسبی اقوام در ساختمبتنی عصر قاجار را که  ایران

-قدامات ااو در ترکیب روش  بیشتر مرهونرضاشاه  موفقیتزمینه . در این برد

و  مدرنارتش (. 1383:352با اقدامات سیاسی )اداری( بود )تاپر؛ نظامی

 بودتمرکزگرایی پهلوی اصلی  رشد دولت، ابزارهای روبهبوروکراسی 

عملاً  و اداری نظامیابزارهای این با کاربست پهلوی (. دولت 1386:214)احمدی؛

از یکی رضاشاه نمود. چنانکه  عقیم ی، عصر قاجار رافیالطواملوکساختار 

که ...کاخ  بودم گرفته یینهاتصمیم »نمود:عنوان  گونهنیاخود را اعلامی اهداف 

و  نماییمعشایر را سرکوب  و روسای میبراندازرا از بیخ ی فیالطواملوکو بنیان 

 واحدیو زیر تاج واحدی  مملکتبنشانیم و در عوض خود سر جای همیشه برای 

-1384:188)اکبری؛ «بیاوریم وجود بهواحدی قانون واحد و مجرای و امر حاکم 

187.) 
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برای  تلاشهرگونه 1930تا  1920های در سراسر دههترتیب بدین 

شخصی  قدرتمعمولاً همسو با کسب  کهمرکزی  حکومت در مقابلیی نماقدرت

از (. 1384:84)کسرایی؛ شدمیمواجه شدیدی  العملعکسبود با اقوام رهبران 

و  ایقبیلهسران  هایمصادره زمین ارتباط در این رضاشاه مورد توجهی هااستیس

مرزها ها از طریق بستن آناز مهاجرت و ممانعت  و تبعید داخلی زندان

ای عده رؤسای بزرگ قبایل کاست. از قدرت رضاشاه (.408:1377بود)نیکیتین؛ 

از تلخی خاطرات رضاشاه دوره حکمرانی  افکند. زندان یا به ها را کُشتاز آن

 کهدر دیداری  .گذاشت یبجاایرانی بیشتر سران اقوام برای کشتار و غارت 

از جمعی به  تندیبه آورد عمل به از کردستان  1315 /1936در سالرضاشاه 

گفته کنسول  از ورود در سیاست خودداری کنند و بهکُرد اخطار کرد که آغاهای 

 نژاد کی بهایران که  ایآینده»کرد که ترک  احساسها را با این بریتانیا آن

 «آور استو ملال ، مبتذلریناپذتحملنحوی کند به میو مغرور عرضه  نینشکوه

از  با گذردوم البته پهلوی در دوره  هاییرویه(. چنین 388: 1383)مک داول؛

 یافت.تداوم گرایانه اشاعهبه رویکرد آمرانه 

کوچ  اسکانلایحه اجرای در قالب و سیاسی نظامی ابزارهای  با کاربست

در که شدیدی و ولایتی با تمرکزگرایی  ایالتیهای انجمنقانون و تعلیق اجباری 

در  دولتی نهادها تیظرفوجود آمد از  بهپهلوی دولت  اجراییمدیریت ساخت 

ساختار فرصت شد. از منظر نظریه کاسته  شدتبه اقوامسیاسی  تصریح مطالبات

سیاسی مطالبات در تصریح  دولت نهادهای پایینپیامد ظرفیت  نیترشیبسیاسی 

و  کیبوروکراتی هاچارچوبدر مطالبات  پیگیریفرصت رفتن ، از میان اقوام

ایرانی اقوام برای  زیمنازعه آمو  خشنهای بیشتر استراتژییافتن و اولویت قانونی 

در تصریح  دولتنهادهای گرفت، با کاهش ظرفیت نتیجه توان است. لذا میبوده 
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-و اقوام دولت در رابطه  "بدبینانه"برساختیانگاره نوعی  اقوامی اسیمطالبات س

پایدار و مداوم صورت  بهپهلوی  دوره یاسیس اتیسرتاسر حو در شکل گرفت 

 . ماند یباق

ی پهلوی در حوزه سیاسی از منظر نظریه ساختار قوم استیس: ابعاد و زوایای 2نمودار 

 سیاسیفرصت 
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های در عرصهپهلوی  انهیتجددگرااعمالی قومی های سیاست اگرچه

 در جهت "نامتوازنگرایی قوم"هدف کاهشنیز با  "اقتصادی "و "فرهنگی"

بار آورد.  بهای واژگونهبود؛ اما نتایج شده تعریف  "کلان یمل تیهو"گیریشکل

 شانیتیهوی هاارزش افراد بهتعلق  وبستگی دلبه توجه  باقومی  در جوامع چند

از  تواننمیاجتماعی  هایو گروهدولت بین ای رابطههر موقعیت  در تحلیل

 (. 1388:96 نظر نمود )نوروال؛صرف هویتی ملاحظات

کند و اکثر مردم میکمک  آن مشروعیتافزایش به حکومت بودن  قانونی

دیگر از اما نوعی  کنند،می حمایتاز آن حکومت  بودنقانونی  دلیلبه فقط 

آید. میها حاصل حکومت ها وگروهمیان از ارتباط حمایت وجود دارد که 

بارز و  نقشقومی، یا دینی های نفوذ و نیز مجموعهذیهای و گروهاحزاب 

و قومی های گروهوسیله بهکه  کنند. حمایتیایفا میزمینه  در اینی اعمده

 سیاسیهمگرایی میزان  کنندهنییتعآید میعمل  بهها از حکومت فرهنگخرده

همگرایی  امر یعنیاین (. تحقق 134و1380:147)نادرپور؛ کشور استدر یک 

-الزام پایه دیدگاه نظریه  براز جمله اقوام هویتی های و گروهدولت  سیاسی

 هویتی یهاارزش دولت در پاسداشتو توانایی  از ارادهتابعی است 1سیاسی

مشترک  از طریق تحمیل یک هویتملت دهی اجتماعی. پیامد شکلهای گروه

 .(Ottaway;2002,16) اندشده تقسیم شدتبه بر مردمی که

-دولتاز سیاست  تأسیبه  است. دولت به سیاسی الزام عدم وواگرایی  

 حذف و تقلیل هدف با اجباری، همانندسازی اعمال باپهلوی  ؛ دولتسازیملت

 فرهنگی، زبانی، قومی، تمایزهای زدودن برای ایگسترده یهابرنامه ،تمایزات

 تلاش و اجرا درآورد به ایران سراسر در متحدالشکل پوشش ترویج حد در حتی

                                                                                                                
1  Political obligation 
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ی هایوفادار و شود قومی هایزبان جایگزین کامل ورط به فارسی زبانتا  کرد

 دولتی و ایرانی یکپارچه ملت یک به وفاداری به را خود جایی امنطقه و قومی

 سیاستو اهمیت  وجوددهد. ب بود ملت این نمایندگی مدعی مرکز در که

-1391:420امیری؛بود)صالحی زیاد قدر آن پهلوی دوران در« سازیکسانی»

 1الاذهانیبیناز فضای ، حاصل پهلویسازی  تجدد و نوگرایی عصر در که. (419

 هایاز گروه بسیاریقهری  با ابزارهای همانندسازانهفرهنگی ی هااستیس بسته

 خودقومی-هویتی پیوندهای تعارض در را دولت به الزام و پیوند هویتی-یقوم

 و هویت فرهنگ،ی امحا درصدد دولت این احساس ایجاد شد که و دیدند

  .(1377:29)ایوبی؛ است هاآن قومی هایارزش

دار و مریز که کج "اقتصادی"و "فرهنگی"یقوم یهااستیسپیامد اعمال 

و  هاشدن ارزش یکانون"داشت پهلوی  انهیباستان گرادر ایدئولوژی ریشه 

ساختار . از منظر نظریه "بود عملکرد دولت هر نوعدر ارزیابی ی تیمطالبات هو

و تبعیضات ی ارزش یرهایتحق از اعمالحاصل ی ادراک مسائل سیاسی فرصت

پیامد عنوان  به مکانیو تحرک  ارتباطات شد کهاز آن مانع اقوام  علیه اقتصادی

و ویرانگر اقتدار کننده تباهنفوذ بالقوه را وادارد در مقابل اقوام  یتجدد ساز

دولت که  "کلان یمل تیهو"نفع را به  "شانهویت قومی"پهلوی  دولت ینهادها

 تیهوکرد کنار بگذارند. حاصل آنکه اقوام در این دوره، را ترویج می آنی پهلو

بین دیدند و شکاف  دولت یهااستیسبا را شدیداً در تعارض  خود یزبانی و قوم

 پدیدار شد. هویتی آن در این جامعه  از نوعهم و آن مرکز  و حاشیه 

 مقاومتبرای سنگرهایی »2کاستلزنظر مانوئل بر طبق وضعیت  ها در اینقومیت

                                                                                                                
1  Inter Subjectivity 

2 Manuel Castells 
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دولت نهادهای مورد حمایت  و متضاد با اصولمتفاوت  اصولمبنای و بقا بر 

در شکل  آن و بروزقومی هویت  همان (،که1380:78)کاستلز؛ «ساختند

هویت »در قالب  خودمختار خواهو  طلبهیتجزآمیز خشونتقومی  یهاحرکت

آنان  از دیدگاهکه از هویتی  دفاع یبرانوعاً  قومیهای گروهبود که « مقاومت

قومی های . از حرکتکشانده شدند استیسصحنه بود به شده  واقعمورد تعرض 

 بحرانباید به طور برجسته به دوره  این خودمختار خواهو  طلبهیتجزآمیز خشونت

ی دهه هاسال قومیو تحرکات 1324-1325یهادر سال و کردستانآذربایجان 

 رکتح بود از آنجا کهدر حالی  و کردستان اشاره کرد. این در بلوچستان 40و  30

روابط در  اقتصاد شبانیاز ادغام ناشی ملی رشد همگرایی اما رو به تدریجی 

صحیح ای شیوهبود، اگر به شروع شده 1299کودتای از قبل  هاسالجدید ی دیتول

در و اقوام و تعمیق وحدت دولت تحکیم موجبات  توانستیمشد میانجام 

 (. 1396:275 را فراهم آورد )سینایی؛ملی همگرایی سیاست چارچوب 

یی هارساختیزدارد ایجاد  عقیده  2اوبناز اوژن نقل به   1ریچاردتاپرچنانکه 

برای احداث ی زیربرنامهها و جادهشبکه تلگراف، بهبود وضع مانند گسترش 

و قومی های هویت کهرفت بیستم، میسده  آغازینهای در سالآهن احتمالی راه

(. اما 1383:328)تاپر؛ خود را از دست بدهنداهمیت ملی آگاهی  به نفععشایری 

شد دولت  باعثهمگرایی ملی  مسالهاز صحیح  برداشتیو فقدان  نظامیخصلت 

زندگی سبک کل  و محو نمودن اقوامو تمام تام کردن منهدم سیاست پهلوی 

 گیرد. روزگار در پیش  صفحهها را از آن

او که اقوام  مسالهاز قدرت رضاشاه  از استعفایپس شد که آن نتیجه 

                                                                                                                
1 Richard Tapper 

2 Ojen Obne 
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 «افتادبیرون از پرده دوباره »لمبتون قول ؛ به حل کندرا  بود آننتوانسته  وجهچیهبه

ساختار فرصت  از منظر نظریه (. در مجموع1391:336امیری؛از صالحینقل )به 

دوره قومی را در تحرکات خشن طلبانه خودمختاری ظهور ادعاهای  سیاسی ریشه

و بسته و ساخت دولت  اقوام توسط های هویتیباید در تهدید ارزشپهلوی 

ی هاتجربهو نیز و دولت  اقواممیان متقابل اعتمادی بی .کرد جستجوآن استبدادی 

در پهلوی در دوران  اقوامو کارکرد واقعی  نقشاز احیای بار، مانع تأثرو  منفی

 تا هاقومیت نقش نزولی روند که شکلی به گردید، هویتی هایفعالیت قالب

 استمرار یافت.اسلامی انقلاب پیروزی  آستانه

در  یپهلودوره قومی سیاست الگوی ، از آنجا که زیرجدول  بر مبنای

در تعامل گر اشکال و اقتصادی( تداعیمختلف )سیاسی، فرهنگی  یهاحوزه

سیر  وجود با  مقایسه با این است. بوده و اقوام دولتبین آمیز آن  منازعهمعنای 

 و محمدرضاشاهرضاشاه  در دورانو اقوام  دولترابطه تحول الگو و ماهیت 

 "انهیاشاعه گرا"به  "آمرانه"فاز با تغییر از اجرایی لحاظ کرد به  استنباطتوان می

 و اقوام دولتبر منازعه مبتنی  مختلف؛ رابطهی هاحوزهدر قومی سیاست الگوی 

 یمبتنتعامل در مجموع معنا که این است. به شده  "نوسان"دچار هایپهلودر دوره 

اشاعه رویکردهای با کاربست محمدرضاشاه در دوره و اقوام  دولتمنازعه  بر

رضاشاه دوره  به نسبت یقومسیاست مختلف ی هاحوزهدر مدیریتی  انهیگرا

 است. ترسیمقابل نمودار ذیل  صورت بهکه شده است  "کمتر"

 

 

 

 



 333 | سینائی و ایرندگانی

 

 ی مختلفهادر حوزهها ی پهلویقوم استیسای : بررسی مقایسه 3جدول 

 رضاشاه: رویکرد آمرانهدوره  
: رویکرد محمدرضاشاهدوره 

 گرایانهاشاعه

 

 

 

الگوی سیاست 

قومی در  حوزه 

سیاسی  )یا 

مشارکت  مساله

اقوام در  

 ساخت قدرت(

 

 

ی دوره فیالطواملوک کردن میعق

قاجار: با سرکوب نظامی و خلع 

سلاح اقوام در گام اول و در گام 

نامطلوب های دوم سیاست

از طریق اسکان، اخراج جمعیتی 

-و جابجایی اجباری اقوام )شکل

-نظامی(، همانندسازی  های

-ساختاری از طریق سرزمینی 

سازی دولت مدرن در قالب 

ی جابهتقسیمات استانی 

ی ایالتی قدیم و تغییر هامیتقس

قومی، الغای قانون نام مناطق 

ولایتی  و ی ایالتیهاانجمن

، 89ی مشروطه)اصولقانون اساس

عدم جایگاه  -(93، 92، 91، 90

 ساختار قدرتی در نخبگان قوم

انتخاب  -محلی و ملی

استانداران و فرمانداران از بین 

مقامات امنیتی و نظامی توسط 

نبود  -وزارت کشور و  دربار

 -مشارکت سیاسی عمومی

های ممنوعیت احزاب و گروه

های  سیاسی یا سیاسی  )شکل

 اداری(. - کیبوروکرات

تداوم  سیاست سرکوب و خلع سلاح 

های نامطلوب جمعیتی سیاست  اقوام و

یی و جابجااز طریق اسکان، اخراج 

یی ایجغرافاجباری اقوام در محدوده 

اشاعه گزینشی و   صورت بهکمتر و 

نظامی(، تداوم الغای های )شکل انهیگرا

ایالتی و ولایتی قانون ی هاانجمنقانون 

نخبگان عدم جایگاه  -روطهاساسی مش

ی در ساختار قدرت محلی و ملی از قوم

جمله در انتخاب استانداران و 

فرمانداران. اعمال سیاست هویج و 

یی سیاسی جومشارکتچماق: مدارا یا 

اقوام در مواقع ضعف دولت مطلقه و 

در مواقع اوج قدرت  وقمعقلعسرکوب و 

و قانون  هاپادگانو تداوم گسترش 

 -های سیاسیاجباری )شکل فهیوظنظام

 اداری(.
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 :  3جدول ادامه 

 دوره رضاشاه: رویکرد آمرانه 
: رویکرد محمدرضاشاهدوره 

 گرایانهاشاعه

 
الگوی سیاست 
قومی در  حوزه 
فرهنگی)پوشش، 
 زبان و آموزش(

 

اجرای سیاست اجباری پوشش 
 یهانشانهو نابودسازی  متحدالشکل

هویتی)لباس و کلاه( اقوام، آموزش 
اجباری زبان فارسی در عین 

محلی،  هایممنوعیت تدریس زبان
جلوگیری از انتشار مطبوعات و کتب 
به زبان اقوام، ایدئولوژی سازی کتب 

کردن  ریپذجامعهدرسی در راستای 
اقوام از طریق مبادله ارزشی نابرابر و 
طرد و بیگانه پنداری اقوام، توسعه 

 امتوازن امکانات آموزشی.ن

تداوم اجرای سیاست  پوشش 
اشاعه  صورت به)البته  متحدالشکل

( و آموزش اجباری زبان فارسی انهیگرا
های در عین ممنوعیت تدریس زبان

محلی، جلوگیری از انتشار مطبوعات و 
کتب به زبان اقوام، ایدئولوژی سازی کتب 

کردن اقوام  ریپذجامعهدرسی در راستای 
طریق مبادله ارزشی نابرابر و طرد و  از

بیگانه پنداری اقوام، توسعه نامتوازن 
 امکانات آموزشی.                         .

 
 
 
 

الگوی سیاست 
قومی در  حوزه 

اقتصادی 
سیاست ایوان 

 خالی خانه

ی توسعه تمرکز سازاعمال سیاست 
های اقتصادی و صنعتی زیرساخت

توجهی یبدر مناطق مرکزی ایران و 
و اعمال تبعیض علیه مناطق 

گذاری اقتصادی یهسرما -اییهحاش
 دندهچرخی کارروغندر حد 

عدم -های اداری و امنیتیدستگاه
گذاری اقتصادی در یهسرما

چارچوب منطقی که انتظارات مردم 
 -ی را برآورده کندمناطق قوم

نابرابری برخورداری از امکانات 
رکزی زندگی شهرنشینی بین مناطق م

ای ایران )عدم توسعه و رفاه و حاشیه
 اجتماعی(

ی توسعه تمرکز سازتداوم اعمال سیاست 
توجهی و یبدر مناطق مرکزی ایران و 

 -اییهحاشاعمال تبعیض علیه مناطق 
گذاری اقتصادی در حد یهسرما

اداری و  یهادستگاه دندهچرخی کارروغن
گذاری اقتصادی در یهسرماعدم -امنیتی

مناطق چارچوب منطقی که انتظارات مردم 
نابرابری  -ی را برآورده کندقوم

برخورداری از امکانات زندگی شهرنشینی 
ای ایران)عدم یهحاشبین مناطق مرکزی و 

توسعه و رفاه اجتماعی(، مهاجرت اقوام به 
یافته مرکز جهت جستجوی توسعهمناطق 

قومی در برابر کار با پیامد تقویت هویت 
هویت ملی ) نفی مفروض نظریه نوسازی 
مبنی بر تحرک مکانی حاصل از توسعه 

 اقتصادی به نفی هویت قومی(
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 هایپهلو و اقوام در دوران مبتنی بر منازعه دولت نوسانات رابطه: مقایسه 3نمودار 

 

 گیرینتیجه
های متنوع در سنتی قدرت متمرکزی وجود نداشت، بلکه در آن قدرتدر ایران 

اند. کردهعرصه حکمرانی، یکدیگر را در یک منطق و نظم مشخصی متوازن می

-های متنوع همواره در یک سیر رابطه متوازن تعدیلدر برآیند حالات این قدرت

گرفته که از هژمون شدن و تسلط نهایی یک قدرت بر دیگری هایی صورت می

بین دولت و اقوام در چارچوب تبادل کرد. از تداوم این سیر رابطه جلوگیری می

آوری لشکر و مالیات نوعی فئودالیسم زمین و منابع بسیج قدرت در قالب جمع

 شد.ای در ایران تثبیت و بازتولید میقبیله

-قدرت ساخت منطقی بنیادهای پهلوی دولت  گیریاز شکلتا پیش 

قدرت های و هستهمرکزی دولت بین قدرت  منابع تبادلیعنی ی فیالطواملوک

و ولایتی ایالتی های انجمنقانون  تصویبسازوکار ذیل این شدن و رسمی محلی 

دولتمردان از سوی  بیشتریهای گیمشروطه، بالقوهفرآوردۀ  انقلاب عنوان به 

 این تبعوجود داشت؛ به قدرت در ساخت اقوام مشارکت  مطالبهپذیرش برای 

اشکال به نسبت و اقوام دولت در رابطه  "همکاری"سهم سیاسی ساختار فرصت 
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 است.تر بوده برجسته "منازعه"خصوصبهو  "رقابت"

به  انهیگراتمرکزو امنیتی قومی  سیاست افتنی تیاولوبا پهلوی در دوران 

منطقی از بنیادهای  ناشیو اقتصادی  ی، فرهنگیاسیس یهاحوزهدر  اقواممطالبات 

کمتری  هایگیبالقوهپهلوی ایدئولوژیک مطلقه  از دولتبرآمده  قدرتساخت 

وجود قدرت در ساخت  اقواممشارکت  مطالبه رشیپذبرای دولتمردان سوی از 

قوام در رابطه دولت و ا "منازعه"سیاسی سهم داشت؛ به تبع این ساختار فرصت 

 تر بوده است. برجسته "همکاری"و بخصوص  "رقابت"نسبت به اشکال 

 نشانو پهلوی مشروطه در دوره  قومیتحرکات های شاخصهو مقایسه  بررسی

محلی های خودمختاریقومی از جنس تحرکات مشروطه دهد، در دوران می

الطوایفی ملوکقدرت در ساخت  خواهیاز خودمختاری شکل این که  بودهسنتی 

محروسه در ممالک قومی تحرکات عبارتی  است. بهبرخوردار بوده موضوعیت  از

و ارزشی سازی مشروعیت به دنبال که مدرن  قومیی خواه تیهو از جنس

قومی شکلی تحرکات پهلوی در دوران  کهاند، نیستند. در حالی بوده سرزمینی

باید ارتباط اند. در این یافتهطلبانه تجزیههای خواهی خودمختاری در قالب خشن

های افراد و گروهی اسیرفتار سبر هویتی های و تأثیر ارزشنقش از یکسو به 

و خودکامه شدیداً استبدادی  ساختدیگر به  و از سوی داشت توجه اجتماعی

 در نظام اقوام و ورود مطالباتبیان برای مجالی پهلوی توجه کرد، که  دولت

 متجدد که انهیباستان گراتأسی از گفتمان  گذاشت. به تعبیری بهسیاسی باقی نمی

تبع ساختار به گرفته و ایدئولوژیک  ارزشی بویرنگ پهلوی قومی سیاست 

 کیدموکرات ریغو بسته از ماهیتی در مجموع ی عصر پهلوی اسیفرصت س

 است. برخوردار بوده 
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 ریغ سیاسی بسته و ایدئولوژیک ساختار فرصت  1یالاذهاننیبپیامد فضای 

و  2برساختیبدبینی  نوعیاقوام نخبگان و تصورات در درک  پهلوی کیدموکرات

اساساً از که  بوده طلبو تجزیه خواه خودمختاری قومی هایگیری جنبششکل

قومی سیاست  مبنا اگر. بر این اندبودهبرخوردار  و هویتیارزشی ماهیت 

داشت باستان گرایانه در ناسیونالیسم  ریشهرا که پهلوی مدرن  دولتایدئولوژیک 

 بود چنینرفته را نشانه اقوام و ارزشی هویتی بیشتر مبانی داشته باشیم؛ که  مدنظر

اقوام در مورد رفتار نابرابر نارضایتی  باشد کهداشته موضوعیت تواند میای گزاره

 ارزشمند، نقشهویت یک  بر حفظ ریدا هایشانخواستهتحقق  ها و عدمبا آن

 و ناسیونالیسم در قالباقوام  استراتژیبه ی دهجهت و دادن در شکلاساسی 

 و اقوام دولت رابطه نوعتبع  و بهاز دولت  مطالباتشان در پیگیری قومیجنبش 

 دارد. 

توجه جامعه و هویتی مبانی ارزشی به  ناسیونالیسمدر تعریف دولت هراندازه 

 و ملیهمگانی جنبه  به نیز از جنبه محلی هاگروهوفاداری باشد، داشته بیشتری 

 نتیجهاین به توان و برعکس. پس از بیان این مقدمات می کندیمپیدا بیشتر سوق 

از ابعاد سیاسی، دولت قومی سیاست بعد ماهیت به پهلوی مدرن  رسید از دولت

 به بخشیرا در تعیننقش و اثرگذارترین بیشترین اقتصادی بعد به  نسبت فرهنگی

رابطه نوع تبع  و به دولتاز  مطالباتشان در پیگیریقومی  هایجنبش استراتژینوع 

 دارد. و اقوامدولت 

 تعارض منافع
 تعارض منافع ندارم.

                                                                                                                
1 Inter Subjectivity 

2 Constructive 
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 ایران: هویت، ملیت، قومیت به کوشش:حمید احمدی، تهران: مؤسسه تحقیقات و

 توسعه انسانی.

 و ،تهران:انتشارات علمیتبارشناسی هویت جدید ایرانی(.1384اکبری،محمدعلی)

 فرهنگی.

 مطالعاتسیاسی،  و خشونت در پیکارهایقومی های ( شکاف1377الله )ایوبی،حجت
 . 1377شماره اول، بهار پیش، راهبردی

https://orcid.org/0000-0003-3985-2449
https://orcid.org/0000-0002-5988-3122
https://orcid.org/0000-0003-3985-2449
https://orcid.org/0000-0002-5988-3122
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، مجموعه مقالات: ایدئولوژی سیاسی و هویت اجتماعی در ایران(. 1385)بشیریه،حسین 

ت و به کوشش حمید احمدی، تهران:مؤسسه تحقیقا ایران: هویت، ملیت، قومیت

 انسانی. توسعه

مطالعات (، منابع قومی ناسیونالیسم، ترجمه : واحد ترجمه، 1377اسمیت، آنتونی )
 .1377شماره اول، بهار ، پیشراهبردی

 .1374، پائیز52، شماره ایران نامهجامعه مدنی،  (، قبایل و1374بک، لوئیس )

، تهران: نشر فرهنگیبنیادهای نظری سیاست در جوامع چند (. 1380بهشتی ، علیرضا، )

 بقعه.

گیری ایران نوین؛ دولت رضاشاه و شکل(. نمونه ایل شاهسون، در 1383)  تاپر،ریچارد
کرونین، ترجمه مرتضی ثاقب فر،  ، به کوشش استفانیو جامعه در زمان رضاشاه

 تهران: نشر جامی.

 پهلوی، در عصر پاتریمونیالیسم: تحلیلی از دولت(، مدرنیسم و شبه 1385توفیق،ابراهیم )

 .1385، بهار 1، شماره شناسی ایرانجامعه

، ترجمه علی مرشدی زاد، تهران: انتشارات هاچنته ها ورژیم(. 1394) تیلی،چارلز

 دانشگاه امام صادق )ع(.

، مجموعه سازی و رؤیای فدرالیسممحلی، جهانینخبگان (. 1385خوبروی پاک،محمد)

قومیت به کوشش: حمید احمدی، تهران: انتشارات ایران: هویت، ملیت، : مقالات

 مؤسسه تحقیقات و توسعه انسانی.

شناسی قیام شیخ محمد خیابانی و آسیب(، عوامل شکست 1387درکتانیان، غلامرضا )

 .1387، بهار 21، شماره تاریخی مطالعات در تبریز،

- حمد خیابانی،م شکست قیام شیخ (، علل1390نژاد، مرتضی؛ عبدالهی، غفار )دهقان

 .1390، زمستان 34، شماره مطالعات تاریخی

، ترجمه اجتماعیهای ای بر جنبشمقدمه(. 1383دیانی، ماریوودلاپورتا،دوناتلا )

 کویر.  محمدتقی دلفروز، تهران: نشر
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های ایالتی؛ نگاهی به چگونگی (،از هیئت نظارت تا انجمن1385عبدالمهدی ) رجایی،

 .1385، مجله زمانهایالتی و ولایتی در مشروطه، های گیری انجمنشکل

،مشهد: (1299-1357دولت مطلقه: نظامیان و سیاست در ایران)(. 1396سینائی،وحید)

 انتشارات دانشگاه فردوسی مشهد.

 ،تهران:مرکز مطالعاتقومی در ایران مدیریت منازعات(. 1391امیری،سید رضا،)صالحی

 و تحقیقات استراتژیک.

مقاومت شکننده: تاریخ تحولات اجتماعی ایران)از صفویه تا (. 1392فوران، جان)
 .ترجمه احمد تدین، تهران: انتشارات رسا.های پس از انقلاب اسلامی(سال

، تضاد دولت و ملت: نظریه تاریخ و سیاست در ایران(. 1394کاتوزیان،محمدعلی)

 ترجمه علیرضا طیب، تهران: نشر نی.

،ترجمه حسن چاووشیان و علی عصر اطلاعات )قدرت هویت((. 1380کاستلز، مانوئل)

 تهران: انتشارات طرح نو. 2ج،  ج  3پایا،

های هویتی ایران: ایرانی در کشاکش با تجدد تطورات گفتمان(. 1384کچوئیان،حسین)
 ، تهران: نشر نی.و ما بعد تجدد

مدرنیته در ایران)از مشروطه تا چالش سنت و (. 1384کسرایی،محمدسالار)
 ،تهران: انتشارات روزنه.  (1320

، ترجمه منوچهر امیری، تهران:انتشارات مالک و زارع در ایران (.1372لمبتون، آ. ک)

 علمی و فرهنگی.

، ترجمه عبدالکریم سروش، تهران: نشر تبیین در علوم اجتماعی(. 1388لیتل، دانیل)

 صراط.

گیری رضاشاه و شکل زش و پرورش در دوره رضاشاه، در(. آمو1383ماتی، رودی )
کرونین، ترجمه  ، به کوشش استفانیایران نوین؛ دولت و جامعه در زمان رضاشاه

 مرتضی ثاقب فر، تهران: نشر جامی. 

قومیت و نقش آن در تحولات سیاسی سلطنت محمدرضا (.1382مقصودی، مجتبی )
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 تهران: انتشارات مرکز اسناد انقلاب اسلامی. ،پهلوی

، ترجمه ابراهیم یونسی، تهران:انتشارات تاریخ معاصر کرد(. 1383) مک داول، دیوید

 پانیذ.

، ملیمطالعات ایدئولوژیک در بلوچستان، -(، تحولات سیاسی1380ملازهی،پیرمحمد )

 .1380، تابستان 8شماره 

 ،، مطالعات راهبردیسیاست. ترجمه واحد ترجمه(، قومیت و 1377میسون، تی دیوید )

 .1377شماره اول، بهارپیش

 کویر.  ترجمه محمدتقی دلفروز، تهران: نشردولت در جامعه، (. 1395میگدال، جوئل )

مطالعات یافتگی، ها، دولت مدرن پهلوی و توسعهفرهنگ(،خرده1380نادرپور، بابک )
 .1380، پاییز 9، شماره ملی

 ترجمه محمد قاضی، تهران: نشر درایت. ،کرد و کردستان(.1377) واسیلینیکیتین، 

آوری، تهران: نشر ، ترجمه حسن شمسداریایران پیش از سرمایه(. 1380ولی، عباس)

 مرکز.

محمدی، گل ، ترجمه احمددرآمدی انتقادی بر تحلیل سیاسی(. 1390) های، کالین

 تهران: نی.
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